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LA COOPERATION JURIDIQUE DANS LE MONDE
LE DROIT FRANCAIS DANS LE DROIT INTERNATIONAL
PRIVE : INFLUENCE ET RESISTANCE

Elise Ralser,
Maitre de conférences a I'Université de La Réunion

A I'énoncé de cet intitulé une remarque prélimiaatimpose :
le droit international privé n’étant qu’'une des tiplés branches du
droit privé national il peut sembler curieux de traiter du "droit
francais dans le droit international privé". Aussrieux, par exemple,
que d’étudier I'influence du droit francais danglteit civil francais...
Mais il est vrai que le code civil de 1804 a eu wmnception
hexagonale du droit privé et, depuis, on a tropldece a assimiler
droit privé et droit interne et a faire du droitémational privé une
catégorie a part Il y aurait donc matiere a discussio®n placera

1 GAUDEMET-TALLON (H.), "Les sources international@u droit international
privé devant le juge francais", ire juge entre deux millénaires, Mélanges offerts a
Pierre Drai, Dalloz, 2000, p. 572.

2| est possible, en effet, de présenter des hysethou le droit interne a influencé
I'élaboration de regles du droit international grie rédacteur de la loi du 3 janvier
1972 réformant le droit de la filiation a voulu, rpaxemple, étendre a I'ordre
international les conséquences tirées, en dratnet de la possession d'état pour
I'établissement de la filiation (art. 311-15, Cv.%i Mais, inversement, si I'esprit de
la nouvelle loi tendait vers I'élargissement desgiilités d’'établissement du lien
parental, les regles créées a cet effet en dr@itriational privé ne conduisent pas
nécessairement a un résultat favorable a I'enftmtioi désignée par l'article 311-
14, C. civ. (loi personnelle de la mere), peutdfabstacle a une action en recherche
de paternité naturelle quand cette loi ne conna#t fa filiation naturelle. Ces
décalages peuvent aussi avoir des conséquencde plan du droit transitoire :
I'idée de faveur en matiére de filiation, qui vendaire & appliquer immédiatement
la loi nouvelle en droit interne, ne sera pas forest respectée par I'application
immédiate de la nouvelle régle de conflit. Il seenpburtant que, dans la majorité
des cas de conflits de lois dans le temps, il edt tfansposition des régles
transitoires internes : Civ. 1re, 13 janvier 19&xtiz-Estaciq Gr. arrétsn®62 ;
R.C.D.I.P. 1982, 551, n. Batiffol ; voir, cependant, Civel® juin 1996lmhoos
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toutefois le débat sous un autre angle. Commengxyample, le droit
francais a-t-il pu influencer le droit internatidr@ivé d’autres pays
ou bien I'écriture de certaines conventions intéomales ? Le droit
international privé conduisant, par ailleurs, gphcation de droits
étrangers sur notre territoire, comment le dr@hfais s’accommode-
t-il de cette intrusion ?

Quel que soit I'angle exposé, nous verrons quedaene releve
bien de la coopération juridique dans le monde.efet, 'une des
grandes préoccupations du droit international pestd’ordonner la
diversité des lois nationales. Alors que les comstes ceuvrent a
I" unification matérielledu droit, les spécialistes de droit international
privé recherchent laoordinationdes lois en conflit, sans toucher aux
particularités substantiellesSi, par exemple, un Francais se marie, a
I'lle Maurice, avec une Américaine, la coordinatigmace a la régle

D.1997, 3, n. F. Monéger;R.C.D.I.LP. 1997, 291, n.Lequette;
Rép. Defrénoid997, 307, n. MassipBull. civ., I, n°244. Toujours dans le domaine
des réformes en droit de la famille, la loi du @ill¢t 1975 modifiant les régles sur
le divorce (et élargissant les cas de divorce),ifieold regle de conflit de lois dans
ce domaine, nouvelle regle inscrite dans l'artg1@®, C. civ., permettant a des
étrangers domiciliés en France de divorcer aloeslqur loi nationale interdisait le
divorce. Bon nombre de couples de nationalitéetale ou espagnole vivant en
France ont pu ainsi rompre définitivement leur lieonjugal, au risque d'étre
considérés comme toujours mariés selon leur losquerelle. Enfin, au titre des
résistances au droit international privé, on petgr aine distorsion, instaurée par
l'instruction générale relative a I'état civil, esas de mariage en France d’'une
personne de nationalité étrangere. Notre regle atdlit (art. 3, al. 3, C. civ.)
commande d’interroger la loi nationale de chacunfms de déterminer sa capacité
matrimoniale. Pourtant, selon le § 546, IGEC, "s3ulte des documents produits
I'existence d’une incapacité au regard du statusgenel, I'officier de I'état civil
peut néanmoins célébrer le mariage, des lors quaniéressés persistent dans leur
projet et que les conditions exigées par la loerim¢ francaise sont remplies” ;
"cependant, il avertit les requérants que leur mmisque de ne pas étre reconnue a
I'étranger et pourrait méme étre annulée en Frgncg ! Voir aussi BATIFFOL
(H.), "L'instruction générale sur I'état civil dul 2septembre 1955 et le droit
international privé", T.C.F.D.I.P.1955-1957, p. 41, et l'intervention du conseiller
Holleaux, p. 57.

1 FAUVARQUE-COSSON (B.), "Droit comparé et droitténnational privé : le
confrontation de deux logiques a travers I'exemgts droits fondamentaux”,
R.1.D.C.2000, p. 797.
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de conflit de lois) des lois francaise, américaite mauricienne
conduira a faire régir la forme du mariage pardale loi du lieu de sa
célébration, alors méme que le contenu de cesdroits est différent.
Il y aura ainsi harmonie internationale des sohgio

Dans cette coopération internationale, les inflesnet les
résistances sont réciproqiese droit international privé francais
donne, mais aussi recoit. On peut ainsi parlerfaitad’influence du
droit francais/ sur le droit francais ou encorerégistances du droit
francais/ au droit francais dans le monde. Cesqgesl points seront
exposeés en quelques nfots

| - INFLUENCES DU DROIT INTERNATIONAL PRIVE FRANGAIS DANS LE
MONDE

On prendra pour premier exemple notre si beauher et si
bicentenaire code civil, dont l'article 3, a I'omg seule disposition
intéressant le conflit de lois, dispose, dans dama3 et dans sa
version réinterprétée par la jurisprudence, quejlesstions d’état des

1 Les droits de la nationalité¢ et de la conditions d&rangers, qui relévent
traditionnellement du droit international privé, eénotent ni influence ni résistance.
La coordination des systémes n’a pas ici sa plaoaevanche, on comptabilise un
assez grand nombre de conventions de coopératistinéles, par exemple, a
accorder a un étranger les mémes droits qu'a usomiéssant de l'autre Etat
contractant.

2 D'autres interventions de ce colloque ayant psté I'Union européenne ("Le
droit francais dans I'Union européenne : influersterésistances”, par M. Daniel
Fasquelle) et sur le Conseil de I'Europe ("Le difoétncais dans le Conseil de
I'Europe : influence et résistances”, par M. Latirdéarmet), nous ne développerons
pas les questions relatives aux conventions coscldens le cadre de ces
organismes, telle que la Convention de Rome duul® 3980, la Convention de
Bruxelles du 27 septembre 1968 (devenue Reéglentddf 2001 du Conseil du 22
décembre 2000 concernant la compétence judicidime,reconnaissance et
I'exécution des décisions en matiére civile et caruiale, dit "Réglement
Bruxelles I") ou encore la Convention Européenng deoits de 'Homme, pour ne
citer que celles-ci. Nous ne nous attarderons paspius sur la jurisprudence de la
Cour de Justice des Communautés Européennes e@rendgé droit international
privé.
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personnes sont régies par leur loi natiohalee code civil se
préoccupant tres peu, a I'époque, du droit intewnat prive, qui
aurait auguré du succés de cette disposition ? dtirtamnt... la
référence a la nationalité qui y est faite a beapqau, notamment, au
professeur italien Mancini qui préconisa I'utilisst de "la nationalité
comme fondement du droit des gens". Sa théorieutarmréel succes
et les premieres conventions de La Haye unifiastédgles de conflit,
ont retenu ce critéere.

L’influence du droit francais dans le monde se meswssi a sa
doctring. On doit par exemple a Charles Dumoulin la plaissEe a
'autonomie de la volonté en matiére contractdell&ujourd’hui,
toutes les conventions internationales posant éigles de conflit en
matiere contractuelle commencent par rappeler ¢ecipe selon
lequel le contrat est régi par la loi choisie gar parties. On doit aussi
beaucoup, plus récemment, a Henri Batiffol qui arbya la
possibilité, par la recherche comparative, de parva un droit
international privé véritablement internatiohall vanta ainsi les
mérites de l'unification juridique par voie de cemiions. Si chaque
systeme juridique était doté des mémes régles ddlitcoles
mécanismes mis en oeuvre seraient nécessairementdornsés,
puisque désignant la méme loi.

Influant, le droit francais, par ailleurs, recoit...

1 Plus précisément, l'art. 3, al. 3, C. civ., dispagie : "les lois concernant I'état et
la capacité des personnes régissent les Frangaimse mésidant en pays étranger".

2 Qui exerca une grande autorité sur I'élaboraties tegles de droit international
privé.

3 LOUIS-LUCAS (P.), J.-Cl. dr. civil, V°Art. 3, fasc. 10, 1999, n° 16. On doit
ensuite a Bertrand d’Argentré d’avoir influencé dactrine hollandaise de son
épogue puis, indirectement, les doctrines d’outi@tique. Ses idées territorialistes
et particularistes y furent exportées et reprisepatie, dit-on, dans le traité sur les
conflits de lois du juge Story, paru aux Etats-Usmis1834.

4 Y. LEQUETTE, "Linfluence de I'ceuvre d’Henri Batifl sur la jurisprudence
francaise",T.C.F.D.1.P.1991-1992 ; P GOTHOT, "La place d’Henri Batiffolrdala
doctrine", T.C.F.D.l.P.1991-1992; E.WYLER, "Henri Batiffol face aux
conceptions classique et moderne du drdiD,l. 2004, 109.
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Il - INFLUENCES DU MONDE SUR LE DROIT INTERNATIONAL PRIVE
FRANCAIS

Le monde peut en effet influencer, parfois mémeefoent, le
droit francais. L’internationaliste sait par exempjue c’'est a un
Allemand, Savigny, que I'on doit la formulation teplupart de nos
regles de conflits. Sa méthode a consisté a lerabbjectivement
chaque rapport de droit, au moyen d'un rattachememinme la
nationalité ou le domicile Cette méthode donna naissance a la regle
de conflit dite bilatérale. Or, presque toutes reges de conflit de
lois sont bilatérales. L’article 3, C. civ., citéut a I'heure, a été
aussitot "bilatéralisé" par la jurisprudehce

D’autres sources internationales intéressent pégues notre
droit international priv& qui s’en inspire ou s’y adapte. C’est le cas
notamment de l'art. 311-16, C. civ., en matierelé&gtimation par
mariage qui, pour favoriser la légitimation des ae$ naturels,
reprend la régle trés libérale convenue, dans ldrecade la
Commission internationale de I'état civil, danstarte signé a Rome
le 10 septembre 197.0C’est aussi le cas des articles 1397-2, et suiv.,

1 SAVIGNY (F. von),Traité de droit romaintrad. de Ch. Guenoux, Paris, F. Didot
Fréres, 1840-1851.

2 La regle de lalinéa 3 fut "bilatéralisée" parrié Busquetadepuis lequel on
estime que les questions d’état et de capacitdpelesmnnes sont régies par leur loi
nationale : Cour d’'appel deaRIs, 13 juin 1814S.1814, 2, 393 Gr. arréts,n°1.

3 L’accueil favorable des conventions internatiosast patent lorsque les tribunaux
font des applications anticipées des textes. lha¥é ainsi pour la convention de
Rome du 19 juin 1980, appliquée par les tribunaventison entrée en vigueur :
Cour dappel de Versailles, 6 février 19®Rlpoch c./ Soc. LimaR.C.D.I.P.1991,
745, n. P. Lagarde.

4 La régle essentielle de la conventianQ 6/11/1974, p. 11244), trés libérale, est
destinée a favoriser la Iégitimation des enfantsreés puisqu'’il suffira qu’elle soit
admise par la loi de I'un au moins des deux autdarfenfant. On constatera que
l'article 311-16, C. civ., introduit par la loi dijanvier 1972, va dans le méme sens
puisqu’il prévoit que le mariage emporte Iégitiratiorsque cette conséquence est
admise soit par le loi des effets du mariage, gaitlaloi personnelle de I'un des
époux soit par la loi personnelle de l'enfant. Voir ausMASSIP (J.), "La
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C. civ., textes introduits dans le code pour adaptda France la
convention de La Haye du 14 mars 1978 sur la |qpliegble aux
régimes matrimoniadx Ce sont, enfin, les principes Unidroit relatifs
aux contrats du commerce international, synthese siéutions en
vigueur dans de nombreux pays qui, bien que dém@évaleur
juridique contraignante, peuvent étre choisis pargarties, compléter
le droit étatique ou interpréter le droit uniforntis.ont enfin vocation
a servir de modele aux législateurs

Commission Internationale de Il'état civil',R.C.D.I.P.1975, p.215;
"L’harmonisation du droit des personnes et de Hilfa: la contribution de la
Commission Internationale de I'état civiCommission Internationale de I'état civil,
Journée internationale de I'état ciyiBerlin, 9 septembre 1992, pp. 59 et suiv. ;
BISCHOFF (J.-M.), "Harmonisation du droit privé'eXemple du travail de la
Commission internationale de I'état civil",@onflits et harmonisatiarMélanges en
I'honneur d’Alfred E. von Overbeck, a I'occasionsti 65e anniversaird-ribourg,
éditions universitaires, 1990, p. 117-130.

1 Dans le méme temps, cette loi prend parti suawes difficultés d'interprétation
de la convention, tenant notamment a la notionldieapplicable", et au caractére
rétroactif -ou non- de la désignation de cette dpplicable par les époux.
Th. VIGNAL, "La loi du 28 octobre 1997 adaptantclanvention de La Haye sur la
loi applicable aux régimes matrimoniau¥'C.P.1998, |, 146 ; REVILLARD (M.),
Pratigue de la convention de La Haye sur la loi lgble aux régimes
matrimoniauxPefrénois, 2002.

2 Les principes Unidroit relatifs aux contrats durcoerce international, créés dans
le cadre de I'Institut international pour I'unifidan du droit privé, constituent avant
tout une "compilation doctrinale”. lls ont été éads par un groupe d'experts de
traditions différentes common law systéemes romano-germaniques...). Ces
principes sont congcus comme un modéle |égislatifr p@s Etats qui souhaiteraient
|égiférer en matiére de contrats internationauxir VAUET (J.), "Les contrats
commerciaux internationaux et les nouveaux prireigie/nidroit : une nouvelléex
mercatoria ?, Petites Affiches10 novembre 1995, 6 ; KESSEDJIAN (C.), "Un
exercice de rénovation des sources du droit desaterlu commerce international :
les principes posés par I'UnidroitR.C.D.I.P.1995, 641 ; GUINCHARD (S.), "La
procédure mondiale modélisée. Le projet de I'Anwmaritaw institute et d’Unidroit
de principes et regles transnationaux de procédivéde”, D.2003, 2183;
MAZEAUD (D.), "A propos du droit virtuel des contsa réflexions sur les
principes d'Unidroit et de la commission Lando" ,Niélanges M. CabrillacLitec,
1999, p.205; GIARDINA (A)), "Les principes UNIDROD sur les contrats
internationaux",J.D.l. 1995, 547.
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Mais loin de se laisser trop dominer, le droit ¢ais parfois
résiste...

[l - RESISTANCES AU MONDE DU DROIT INTERNATIONAL PRIVE
FRANCAIS

Les principales résistances du droit francais stums tout
d’abord a la primauté conférée parfois au droinhgeas. Ainsi, la
jurisprudence de la Cour de cassation relativadtdrité de la regle
de conflit dénote une certaine tiédeur des jugd'egard des lois
étrangeres désignées par la regle de canfiiar ailleurs, le droit
francais peut résister a l'application des loisageres, grace au
mécanisme bien connu d’éviction de celles-ci au nden leur
contrariété a la "conception frangaise de I'ordubliz international".
C’est sur ce fondement que la Cour de cassati@agtemment refuse
de donner effet a des répudiations prononcées @earial et au
Maroc, alors méme que la France est liée a ces paysdesr

1 Civ. 1re, 26 mai 1999, Société Mutuelle du MansuesncesR.C.D.l.P.1997,
707, n. H. Muir Watt |Gr. arrétsn°77-78 ;Gaz. Pal.2000, n°61 et 62, p. 39, obs.
M.-L. Niboyet ; Civ. 1re, 26 mai 1999%ime Elkhbizi R.C.D.I.P.1997, 707, n.
H. Muir Watt; Gr. arrétsn°77-78 ; J.C.P.1999, Il, 10192, n. F.Mélin;
Rép. Defrénoid999, 1261, obs. Massip; Civ. 1re, 28 janvier 2008 Justin
S. Colin c./ Jaloc Associates et autr&sC.D.I1.P.2003, 462 n. B. Ancel. Dans le
dernier état de sa jurisprudence la Cour de cassatirestreint le domaine de
I'application d’office de la loi étrangére par lege au seul cas ou les parties n'ont
pas la libre disposition de leurs droits.

2 Civ. 1re, 17 février 2004 (4 arrétd), 2004, 824, concl. Francis Cavarroc (1re
esp.) ;D. 2004 (24 février), Actualités, obs. F. Chéned 2004, IR 606 et 607 ;
R.C.D.l.P. 2004, 423, n. Petra Hammje ; COURBE (P.), "Letréles répudiations
musulmanes"D. 2004, chron., 815. La Cour de cassation affirmdoledement
textuel du refus de la reconnaissance : "une r@giodi unilatérale du mari sans
donner d'effet juridigue a I'opposition éventuelte la femme et en privant
I'autorité compétente de tout pouvoir autre qualicdlaménager les conséquences
financiéres de cette rupture du lien matrimoniat, @ntraire au principe d’égalité
des époux lors de la dissolution du mariage, regqgrar |'article 5 du protocole du
22 novembre 1984, n°7 CEDH". Ce principe est unigesmce de l'ordre public
international, dés lors du moins que la femme esiiciliée en France.
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conventions de "coopération judiciaite"Enfin, l'utilisation et le
développement des lois de poficest un moyen de résistance
manifeste puisqu’il impose une vision du droit frars dans le monde,
sans passer par la méthode conflictuelle, bonrgiegare, pourtant, de
la coopération juridigue. Ces mécanismes propres daait
international privé perturbent la pyramide des resrohére a Kelsen :
tandis que l'article 55 de la constitution pose pencipe de la
supériorité des conventions internationales, ort Mbicomment, au
contraire, I'ordre interne prime sur 'ordre intationab.

C’est ensuite la volonté individuelle qui s’offrarfois comme
moyen de résistance. La théorie de "l'accord prodt permet aux
parties, au moment du proces, d'écarter la loi m@bement
compétente pour soumettre le fond de leur litigka doi du for.
Encore, la convention de Vienne du 11 avril 1980 ku vente
internationale de marchandises, si elle est afpécan vertu de son
article ler, peut étre écartée par la volontéme tacitedes parties
Enfin, les plaideurs de nationalité francaise peatyves’ils le
souhaitent, s'offrir le privilege des articles 1416 du code civil, en

1 Convention franco-marocaine du 10 ao(t 1981 raadiu statut des personnes et
de la famille et a la coopération judiciaird@. 01/06/1983, p. 1643) ; Convention
franco-algérienne du 27 aol(t 1964 relative a I'ewdgr et a I'extradition
(J.0. 17/08/1965, p. 7269).

2 FRANCESCAKIS (Ph.), "Quelques précisions sur tés t'application immédiate
et leurs rapports avec les regles de conflit d&'|&t.C.D.I.P.1966, p. 1 ; MAYER
(P.), "Les lois de policeT.C.F.D.1.P.1988, p. 105-120.

3 GANNAGE (L.), "Le droit international privé a I'épuve de la hiérarchie des
normes (I'exemple du droit de la famille)R.C.D.l.P.2001, p.1; PUIG (P.),
"Hiérarchie des normes : du systeme au princiReT,D.Civ.2001, 749.

4 Civ. 1re, 6 mai 1997 0ciété Hannover InternationdD. 1997, IR, 132 Bull. civ.,
I, n° 140, p. 94 R.C.D.I.P.1997, 514, n. Bénédicte Fauvarque-Cossbhb;l. 1997,
804, n. D. BureauGr. arrétsn® 78.

5 Civ. 1re, 26 juin 2001Soc. Muller Ecole et Bureau c./ Soc. Federal Tait
R.C.D.1.P.2002, p. 94, n. H. Muir WattD. 2001, 3607, n. C. WitaWATTE (N.) &
NUYTS (A.), "Le champ d'application de la Convemtide Vienne du 11 avril 1980
sur la vente internationale. La théorie a I'épredgda pratique").D.l. 2003, 365.
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faveur des juridictions francaises. Ces textes ptent de s’opposer a
I'efficacité en France de décisions rendues adiaet.

IV - RESISTANCES DU MONDE AU DROIT INTERNATIONAL PRIVE
FRANCAIS ?

Et qu’en est-il, enfin, des résistances du monde deait
francais ? Répondre a la question remet nécessaiteem cause le
rayonnement du droit francais dans l'univers... Madgs droit
international privé frangais s’en accommode pan ldes facons. |
accepte par exemple, par le jeu du renvoi qu’'utesys étranger n’ait
pas adopté les mémes rattachements qée Qn objectera que le
procédeé, a l'origine, a bien arrangé I'administratdes domaines, lui
permettant de recueillir une successain instestat.. Mais soyons
juste : le mécanisme a aussi permis de sauver urageadont la
validité fut mise en doute plusieurs décenniessapaecélébratidnlLe

1 Larticle 14 du code civil permet & un Frangaiasdigner quiconque devant les
juridictions francaises et l'article 15 du mémeepérmet a quiconque d'assigner un
Francais devant les juridictions francaises. Lderagnt "Bruxelles I" écarte le jeu
des privileges de juridiction, sauf quand le litigéest pas intégré a I'Union
européenne (domicile du défendeur dans un Eta) tietans ce cas, toute personne,
quelle que soit sa nationalité, domiciliée en Feampeut invoquer les articles 14 et
15.

2 En matiére de statut personnel, par exemple, metenons le critere de la
nationalité, tandis que les systemes inspirés @miamon lawpréferent le critére du
domicile.

3 Ch. civ., 24 juin 1878Forgo c./ Administration des domaine® 1878, 1, 429 ;
D. 1879, 1, 56 ;J.D.I. 1879, 285 ; Req., 22 février 18820rgo c./ Administration
des domainesS. 1882, 1, 393, n. LabbéD. 1882, 1, 301 ;J.D.1.1879, 285;
Gr. arrétsn°7-8.

4 Cour d’appel d'Aix-en-Provence, 21 janvier 198agha R.C.D.1.P.1982, 297,
n. G. Légier et J. Mestre ; Civ. 1re, 15 juin 19&3gha R.C.D.I.P.1983, 300,
n. Bischoff ; J.D.I. 1983, 595, n. LehmannD. 1983, 431, n. Agostini et IR, 151,
obs. B. Audit.
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méme mécanisme pourrait étre utilisé, le cas éthé&snprésence
d’un conflit de qualifications

On peut aussi remédier a l'avance a cette sortelé@dinaison
de compétence". L'adoption de régles de conflilatéiales va dans
ce sens et est également plus respectueuse desegsétrangers,
dans la mesure ou le systéeme n’'impose pas la agdgignde la loi
étrangere. Celle-ci ne sera applicable que si mhendique sa
compétenceé Enfin, les résistances du monde au droit frangais
pourraient aussi se manifester, plus simplement, lps mémes
mécanismes que nous utilisons pour résister au enoé@diction de la
loi francaise par le jeu de I'ordre puBsli@pplication de lois de police,
etc. Mais la tache que représenterait cette étadgparative est bien
trop vaste pour entrer dans le cadre de notre neaesntribution ;
nous n’en dirons donc pas davantage...

1 0n peut I'envisager, méme si il N'a pas été @iks s'il est expressément rejeté en
matiere contractuelle : Civ. 1re, 11 mars 198dbil North SeaJ.D.l. 1997, 789, n.
M. Santa-Croce ; LEQUETTE (Y.), "Le renvoi de qiiehtion", mélanges dédiés a
Dominique HolleauxParis, Litec, 1990, p. 249.

2 Comme le prévoit I'art. 310, al. 3, C. civ. : lvarce et la séparation de corps sont
régis par la loi francaise [...Jlorsque aucune loi étrangére ne se reconnait
compétente [...]".

3 On pourrait épiloguer longtemps, par exemple Jesieffets "internationaux” d’un
PACS conclu en France...
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