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LA JURISPRUDENCE JUDICIAIRE INSTRUMENT DE
RAYONNEMENT

Par Anne Pélissier,
Agrégée des facultés de droit,
Professeur a I'Université d’Avignon

1. Forgo, Clément Bayard, Jeand’heur, Jacques Ykdsreneres
porteuses, Chronopost, Perruche, sont-ils des agargt résonné aux
oreilles des juristes étrangers ? Ces grands arnéfiis éteé appliquées
par des juridictions lointaines ? Ont-ils inspirésd législations
exotiques ?

Ces interrogations peuvent embarrasser. De tousdgsments
du rayonnement du droit frangais dans le mondgurigprudence
judiciaire semble, a premiere vue, I'un des pluprishables. On sait
'impact qu’'a pu avoir la doctrine frangaise daascbnstruction des
droits étrangers, on comprend l'autorité reconnua purisprudence
administrative, droit jurisprudentiel, mais on eegerplexe quant au
rayonnement qu’aurait pu connaitre la jurisprudenuadiciaire
francaise.

Pour le juriste d'un pays d€ommon Law ces questions
n'auraient sans doute pas posé de difficultés. Maisfait que la
France soit un pays de droit écrit, lié au fait qles querelles
subsistent encore sur le point de savoir si lasputidence est une
source formelle ou matérielle du dépipermet de douter de l'intérét
de cet instrument pour le rayonnement du droit gag dans le
monde. Toutefois, on sait que les traits différantiles pays de
Common Lawdes pays de droit écrit ne sont pas aussi gresfians
les pays deCommon Lawle droit écrit tend & occuper une place de
plus en plus importante et dans les pays de dedit ées pans entiers
du droit sont jurisprudentiels, comme le droit adistratif ou le droit

1 Notamment : "La jurisprudence aujourd’hui — Likeopos sur une institution
controversée”, darRTD civ.1992, p. 337 et s.
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international privé On sait encore que le débat sur l'autorité de la
jurisprudence en France ne permet pas de niestenge de véritables
regles jurisprudentielles. Dés lors, les différenantre les deux
systéemes seraient "moins a rechercher dans leraooie les sources
du droit que dans des méthodes de raisonnemera ebriception

méme du role du dro#”

Ainsi appréhendé, le rayonnement de la jurispruegndiciaire
francaise dans le monde devient finalement probable

2. Toutefois, de la probabilité a la certitude, ttavail de
recherche imposé est immense. En outre, aucune atude rapporte,
de prés ou de loin, au sujet. La seule méthodeoiaple consiste
alors a glaner des illustrations du rayonnementadpirisprudence
judiciaire, aux quatre coins du monde, dans unep@tmn
suffisamment significative pour en tirer des cosmus fiables. Une
fois la toile tissée, I'exploitation de ces infortioas impose encore
d’écarter deux difficultés.

Premiere difficulté, il est nécessaire, comme dasslangues
étrangeres, de se méfier des faux amis. Ces exgmpi@engers qui
semblent consacrer des solutions jurisprudentiéites;aises mais qui
ne sont, en fait, que des illustrations de la maxiaux mémes maux,
les mémes remedes”. On en trouve un exemple ajaadprudence
qui précéda l'arrét Dangereurn matiere de réparation du préjudice
moral du concubin. Le probléme qui se posait emd&gae posa, dans
les mémes termes, dans I'Etat de Californie. Orpainobserver dans
cet Etat les mémes débats doctrinaux que ceuxnadgtarance et la
Cour supréme rejeta I'action des concubinsomme l'avait fait la

1 Pour davantage de précisions Etfinfluence internationale du droit francais,
Rapport CE, La Documentation francaise, 2001, pt22

2 bid., p. 28.

3 Ch. mixte, 27 février 1970D. 1970, 201, note COMBALDIEU JCP 1970, I,
16305, concl. LINDON ; note PARLANGE.

4 Elden v. Sheldoi758 P. 2d 582, 1988 cité par MARKESINIS (B.), "R&fons
d’'un comparatiste anglais sur et a partir de laPéruche"RTD civ 2001, p. 77 et
S., Spéc. p. 97.
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Cour de cassatidnToutefois, ce n’est pas la jurisprudence frargais
qui a influencé la Cour supréme, c’est simplemantdncordance de
I'environnement politique et moral des deux paysajarée le méme
probleme, a suscité les mémes débats et a condunteasolution
similaire, comme I'explique le comparatiste angBasil Markesinis,

Dans le méme ordre d'idée, il faut se méfier depotheses
délicates ou la transposition de la jurispruden@ndaise semble
évidente mais ou les juridictions étrangeres serdifnt ardemment
de s’en étre inspirée. Ainsi, lorsque la Cour desaton libanaise a
emboité le pas de la Cour de cassation frantasguelques semaines
d’intervalle, sur la question de la responsabiléjective du
transporteur bénévole, les magistrats libanaioeedefendus d’avoir
imité la juridiction francaise. Difficile alors des désavouer... Ces
hypothéses sont bien sdr trop glissantes pour pgente dégager des
conclusions fiables.

Seconde difficulté, il convient de se garder deschgsions
hatives, comme celle qui consisterait a penserguayonnement du
systeme juridique francais entraine automatiquergenhyonnement
de la jurisprudence judiciaire francaise. On patrda croire
notamment, en Belgique qui applique notre codd.dWais ce serait
une erreur de généraliser car les mémes texted pas toujours
donné lieu aux mémes interprétations. Ainsi, l&sprudence belge a-
t-elle refusé de reconnaitre la personnalité maaabesociétés civiles
sur la base de l'article 1832 du code civil alot® da chambre des
requétes de la Cour de cassation s’est prononcée sns en 1891

1 Civ., 27 juillet 1937 DP 1938, 1, 5, note R. SAVATIERS. 1938, 1, 321, note
MARTY ; Gaz. Pal 1937, 2, 376.

2 MARKESINIS (B.), "Réflexions d’un comparatiste daig sur et a partir de l'arrét
Perruche", art. précp. 97.

3 Civ., n° 12, 4 mars 1969 : RJL 1969, p. 310 cié b NAJJAR, "Chronique de
droit privé libanais RTD civ 1978, p. 471, n° 4.

4 Ch. mixte, 20 décembre 1968: 1969, 37, concl. SCHMELCK.
5 Req., 23 février 1891DP 1891 ;S.1892, 1, 73, note MEYNIAL.
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Ces précautions étant prises, I'analyse des téordées par la
jurisprudence judiciaire francaise permet de dégagertaines
conclusions.

3. Bien entendu, I'exploration a laquelle nous neoismmes livré
fut de trop courte durée pour que pour que nousspuis livrer des
certitudes, des mesures exactes du rayonnemera jeidprudence
judiciaire francaise dans le monde. Il ne s’agmaaque de quelques
impressions, percues des les premiers instantsttierecherche et qui
ont semblé se confirmer chemin faisant.

Nous croyons que la jurisprudence judiciaire esinstrument
de rayonnement en pleine mutation. Lorsque l'origelite des
recherches sur I'impact des grands arréts frardgas le monde, on a
d’abord un sentiment de discrétion. Puis, si I'en porte sur les
actions menées actuellement par les autorités ifuigis, on a
'impression que les choses s’organisent pour promip cet
instrument de rayonnement, comme si on venait seie de
comprendre le réle gu’il pourrait étre amené ajoue

Il semble ainsi que d’un instrument discret (I),juasprudence
judiciaire devient aujourd’hui un instrument raidisé (I1).

| - UN INSTRUMENT DISCRET

4. La discrétion est le premier sentiment qui sy parce
gu’il semble que I'on ne se soit jamais vraimenicsé® de I'impact
que pouvait avoir la jurisprudence judiciaire fraisg dans le monde.
Cette discrétion, on la retrouve tant au nivealad#iffusion @) de la
jurisprudence qu’au niveau de sa récepti®n (

A - Diffusion de la jurisprudence judiciaire

5. Elle n'a jamais eu lieu de fagon organisée.iffuglon il y a
eu, c'est parce que le droit francais avait déja @éiffusé par
I'intermédiaire d’autres instruments. La jurisprade judiciaire n'a
pu rayonner que sur des terres déja colonisées anoihs fertilisées
par le droit francais. Il s'agit donc d'une diffosi qui n’est
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gu'accessoirel) et cela a pour conséquence qu'elle sera
nécessairement localisé®.(

1 — Une diffusion accessoire

6. La raison en est simple. Elle tient au fait tug@risprudence
judiciaire a longtemps été considérée comme unesaccessoire du
droit francais. Le schéma de diffusion interne@apbjeté sur le plan
international. Ainsi, pour rayonner, la jurisprudenjudiciaire sera
toujours subordonnée a d’autres instruments.

On le percoit bien avec le phénomene de codifinatitiest en
procédant a une "ceuvre magnifique d’adaptation"cdde civil,
comme la décrivait le doyen Julliot de la Morandjeque la
jurisprudence frangaise a fait son entrée suréaesdinternationale. Il
n'est pas étonnant alors de retrouver les inconyesaarréts rendus
en matiere de responsabilité civile ou en matieremit international
privé, repris par les juridictions, les législaoou les auteurs des
pays qui ont subi I'influence du code civil. Ainfa, solution de l'arrét
Rivierez qui fait de la loi du domicile commun des époux, |bi
applicable en matiere de divorce, a directememtii@égsie nombreuses
législation8, comme [l'article 55 § ler du tout nouveau codelutst
international privé belge, issu d’'une loi du 18I@1i2004 et qui vient
d’entrer en vigueur le ler octobre.

Il ne s’agit pas, ici, de nier le role créateujuasprudence dans
I'élaboration de ses décisions mais simplement alestater que la
jurisprudence n’aurait pas percée si elle n'avag gté vehiculée.

On mesure encore ce rble accessoire avec la dactsioit
gu’elle initie les solutions jurisprudentielles,itsgu’elle les explique.

1 JULLIOT DE LA MORANDIERE (L.), "La réforme du Codeivil' D. 1948,
chron. p. 117 D. 8 avril 2004, n° spéciaBicentenaire du Code ciyip. 14.

2 Civ., 17 avril 1953 Rev. crit 1953, 412, note BATIFFOLClunet1953, 860, note
PLAISANT ; JCP 1953, Il, 7863, note BUCHETRabels Zeitschrifi 95, 520, note
FRANCESCAKIS ;GA, n° 26.

3) Cf. H. BATIFFOL et P. LAGARDE Droit international privé t. Il, 7éme éd.,
LGDJ, 1993, n° 443, note 9.
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Ainsi, au Liban, I'article 181 du code libanais dmsigations et des
contrats, promulgué en 1932, condamne le refusifatbeiscontracter
par le jeu de la responsabilité délictuelle, coniaeait déja fait, en
France, un arrét de la chambre commerciale de la @® cassation
du 11 janvier 1924 Toutefois, si cette solution a été adoptée, c’est
parce que Josserand, promoteur de ce code, l'antemgt imprégné de

la théorie de I'abus de drdau détriment de la théorie de Jhering de la
culpa in contrahendb Des lors, si la jurisprudence francaise est citée
et analysée par la doctrine libandise n’est qu'a l'appui de la
diffusion de la théorie de Josserand.

On comprend, enfin, ce caractere accessoire enrvaingela
diffusion du modeéle juridictionnel a la francaiden exportant le
principe de la dualité des ordres de juridictiohsee contribuant a
créer a I'étranger cette hiérarchie de tribunauecaa leur téte une
juridiction supréme, comme ce fut le cas dans bmguade pays
africains qui furent sous domination coloniale §énégal, la Cbte
d’Ilvoire, le Mali...5), on a créé un terrain propice a la diffusion des
solutions de la juridiction ayant servi de modele.

7. 1l n'y a pas, a notre connaissance, d’exemplmel’solution
jurisprudentielle exportée sans le soutien de tslétion qui I'a
initiée, des auteurs qui l'ont suggérée ou d’uneaoisation
institutionnelle héritée de la tradition francai€éest en ce sens que la
diffusion de la jurisprudence judiciaire francais@pparait que de
maniere accessoire mais c’est également la raisom faquelle sa
diffusion n’est que localisée.

1 Com., 11 janvier 1924Bull. civ. IV, n° 16.

2 JOSSERAND (L.), "De lesprit des droits et de laetativité, théorie dite de
I'abus des droits"Dalloz, 1927, n° 86, p. 118.

3 JHERING (R. von)Euvres choisigstrad. O. de Meulenaere, Mareq., t. Il, 1863,
p.lets.

4 Notamment : BARCHA (H.)Les obligations naissant des pourparlers au Liban
http://www.juriscope.org/actu_juridiques/doctririedn/liban3.pdf

5 AGOSTINI (E.), Droit comparé coll. Droit fondamental, PUF, 1988, n° 138,
p. 263.

182



2 — Une diffusion localisée

8. On retrouve cette localisation dans I'espacesrparfois aussi
dans le temps.

Dans l'espace, tout d’abord, puisque, étant acaesso la
diffusion de la loi, de la doctrine ou du modeleidictionnel, la
jurisprudence judiciaire n’est introduite que dates zones ou ces
éléments ont eu de l'influence. Ainsi, dans touspays ou le code
civil a été imposé autoritairement, comme loi @aripire, c’est le cas
de la Belgique, du Luxembourg, de la Pologne [..u],dans tous les
pays ou le code civil a inspiré des codificatiac@nme I'Espagne, le
Portugal, le Chili, le Vénézuela, I'Argentine [..dn trouve des traces
de la jurisprudence judiciaire francaise. Soit f@'ait simplement été
utilisée comme argument de droit comparé dans daluton d'un
probleme juridique (ex.: c’est le cas de larr@&add’heur, en
Argenting), soit qu’elle ait été reprise par une décisiogaréere (ex :
c’est souvent le cas au Liban ou les arréts deolar @e cassation sont
citésin extenspen francais, dans des décisions rendues en2asalite
gu’elle ait servi a I'élaboration d’'une législatigpar exemple, en

1 La solution de l'arrét Jeand’heur a été écarté\ggentine mais elle reste une
référence pour la doctrine argentine : cf. TARABARRI (A.-, Responsabilidad
civil, parte :
http://www.derechoprofundizado.org/doctrina/dereatiail y comercial/responsab
ilidad_civil : "Si bien los tribunales nacionales mecibieron la influencia de la
jurisprudencia fijada por la Corte de Casacion dema en el caso “Jand’heur
c/Galerias Belfortaises” en cuanto suprimia égfa tistincion entre dafio causado
con la cosa y por la cosa, ese fallo sirvid, sirbamgo, para afirmar también en
nuestro medio el principio de que la responsaldlideriva de la culpa en la guarda
y no de la cosa misma, tal como enfaticamentejeeediaquel fallo de las Camaras
Reunidas."

2) Cf., notamment, au sujet de la location de cefiire en cas de force majeure,
dans un arrét de la chambre commerciale du tribdm&eyrouth du 28 juillet 1983,
les magistrats ont pris soin de citer la jurispnaefrancaise afin de légitimer leur
argumentation, cité par NAJJAR (l.), "Chroniquedteit privé libanais"RTD civ
1986, p. 249, n° 5. Nous remercions Madame le psefgr Séverine Cabrillac pour
ses informations sur le systéme juridique libanais.
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matiere d'arbitrage, l'arrét Goséetconsacrant le principe de
I'autonomie de la clause compromissoire a été sqms loi-type de la
Commission des Nations unis pour le droit commeioigrnational
(CNUDCI) qui a inspiré a son tour de nombreux Btats

Une diffusion localisée dans le temps, ensuitanéte si cela
peut surprendre, parce qu’il y a des pays ou laitade l'influence
francaise a figé certaines regles de droit. Ceslal, par exemple, du
Territoire des Afars et des Issas, devenu Républig Djibouti en
1977. Jusqu’a l'indépendance, on y appliquait leitdirancais, en
dehors des problemes de statut personnel relevamtrait charien.
Lors de lindépendance, la loi constitutionnelle &d juin 1977 a
précisé que les textes antérieurs restaient eneurguDées lors, on
appligue aujourd’hui encore a Djibouti, des textascais antérieurs a
1977, méme s’ils ont été abrogés en France. Pdarpnéter ces
textes, la jurisprudence francaise sert toujoursstirence, aussi bien
aux avocats qu’aux magistrats, mais il s’agit, bigir, de la
jurisprudence afférente a ces textes, donc quipai#ois plus cours
aujourd’hui en Francée

Mais avec cette illustration, nous glissons déjdadeiffusion a
la réception.

B - Réception de la jurisprudence judiciaire

9. Elle n'est, bien sdr, pas exclusivement dépetedai® sa
diffusion. Mis a part la période de 'Empire oudmoit francais s’est
imposé, pour une partie, de maniere autoritaireneil faudrait pas
croire que la réception du droit francais soit appacomme une
conséquence évidente de sa diffusion. Les draigm@ers n’utilisent
les solutions dégageées par la jurisprudence fraaggie lorsqu’elles
présentent certaines qualités et que, de ce fdas esemblent
meilleures que les solutions étrangeres. Il appaalirs que la

1 Civ. 1re, 7 mai 1963Rev. crit. DIP1963, 614, note MOTULSKY JCP 1963, I,
13405, note GOLDMAN D. 1963, 545, note ROBERTRev. arb 1963, p. 60 JDI
1964, p. 82, note BREDIN.

2 Nous remercions Monsieur le batonnier Jean Morétagdu barreau de Djibouti
pour ces précieuses informations et I'exemple qdils a adressé : Cour d’appel de
Djibouti, 17 décembre 199hédit
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réception de la jurisprudence judiciaire est cooditée {) et
concurrencée?).

1 — Une réception conditionnée

10. La réception de la jurisprudence judiciairenf@se a
I'étranger est conditionnée a ses qualités tambae que de forme.

Sur le fond, on peut observer que les solutions;heses ne sont
recues a I'étranger que lorsque deux conditionsrgamies. Il fauten
premier liey que la solution réponde a un probléme juridigoarp
lequel I'Etat étranger ne dispose pas encore dgisolqu'il estime
satisfaisante. Ce n’était pas le cas, par exerdpléyutes les questions
de statut personnel en Afrique ou au Moyen-Oripoyr lesquelles
les pays ont préféré garder leurs spécificité$adt, en second lieu
que la solution francaise apparaisse comme la isoluia plus
pertinente.

Ainsi, le nouveau code civil du Québec a reprisisdson article
2364, la solution de l'arrét de la chambre comnadectle la Cour de
cassation du 29 juin 1988ui consacre, en matiére de cautionnement,
la distinction entre obligation de couverture etligdiion de
reglement, proposée par Christian MGulille était contraire a la
solution traditionnellement retenue par la jurigf@ce québécoise,
mais elle est apparue plus appropgtiée

Egalement, au Japon, c’est en observant les déeiognts de
la jurisprudence francaise en matiére de respolitgéabivile, que la
doctrine japonaise a fait évoluer son droit poumetire, dans une

1 Bull. civ. IV, n° 258 ; D. 1983, 360, note C. MOULYICP 1984, 1, 201487, note
BOUTEILLER ; RTD civ.1983, 354, obs. P. REMYRev. société4983, 86, obs.
M. CABRILLAC.

2 MOULY (C.), Les causes d’extinction du cautionnemeibl. dr. entr, t. 10,
Litec, 1979, préf. M. CABRILLAC.

3 Exemple cité par CABRILLAC (R.) dans son articld.e nouveau code civil du
Québec"D. 1993, chron. p. 267, n° 2, note 17.

185



certaine mesure, la responsabilité sans faute. Waua japonais
explique que c’est l'arrét Teffaigui est a l'origine la réflexion. I
n'était pas possible, comme en France, de décolevgrincipe de la
responsabilité du fait des choses puisque le degionais ne
connaissait pas d'équivalent de l'article 1384 édirler. Des lors, en
observant les développements jurisprudentiels etridaux relatifs a
cette question en France, les auteurs japonaishemthé a interpréter
leur droit de facon a admettre la responsabilités siaute tout en
préservant le principe de responsabilité avec failseont, pour cela,
fait évoluer la notion méme de faute. Or, on saé gostérieurement a
I'entrée en vigueur du code civil japonais, tréspiné du code
francais, c’est davantage linfluence allemande prédomina au
Japon. Pourtant, pour des probléemes ponctueldiide n’a jamais
hésité a solliciter le droit francais et, parfagurisprudence judiciaire
francaise, lorsqu’elle apparaissait plus pertinente

Sur la forme, on a souvent critiqué la rédactios décisions
francaises. Les auteurs du rapport du Conseil tdttal'influence du
droit francais dans le monde s’interrogent: "Ssagnt de la
jurisprudence, la concision, pour ne pas dire pauttolaconisme, des
décisions des juridictions suprémes francaises egti I'un des
éléments importants du modele francais tend-etleveenir un défaut
et un frein a notre influence3?"On voit ressurgir le spectre de la
controverse relative a la motivation des décisidasjustice qui a
passionn€& passionne et passionnera la doctrine francaise. Sans
modifier la spécificité de la jurisprudence frarsgai le rapport

1 ISHIMOTO (M.), L'influence du Code civil frangais sur le droit tiyaponais
Etudes de droit japonajsSociété de Iégislation comparée, 1989, p. 63, efpsc.
p. 70.

2 Civ., 16 juin 1896 DP 1897, 1, 433, concl. L. SARRUT, note R. SALEILLES
1897, 1, 17, note A. ESMEIN.

3 L'influence internationale du droit francaisapp. préc., p. 71.

4 Notamment : TOUFFAIT (A.) et TUNC (A.), "Pour umeotivation plus explicite
des décisions de justice, notamment celles de la @® cassation'RTD civ 1974,
p. 487.

5 MALAURIE (P.), La Cour de cassation au XXéme si¢®app. annuel C. cass.,
La documentation francaise, 1999.
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préconise une certaine uniformisation des styledest méthodes de
rédaction : un exposeé des faits et de la procéshiffesant et un rappel
des arguments en présence. Cette solution sentmetaiat il est vrai

que ces quelques précisions seraient précieuses@urmentateurs
étrangers et, parfois méme aussi, aux commentdtancsais.

Ainsi, I'influence que peut avoir le systéme jugde francais a
'égard d'un pays étranger n’est pas péremptoires Isolutions
jurisprudentielles n’auront d’'impact que si ellesnts pertinentes.
Parfois, c'est l'aspect formel qui fera la diffécen En toute
hypothése, si la réception de la jurisprudencecjaite francaise est
ainsi conditionnée, c’est parce qu’elle est corancée.

2 — Une réception concurrencée

11. La réception de la jurisprudence judiciaireagstcurrencée,
comme l'est le systeme juridique francais lui-mé@est d’ailleurs la
raison d'étre du rapport demandé par le Premieistnenau Conselil
d’Etat.

La concurrence existe entre les systémes romamoagégue et
les systemes deCommon Law Mais, curieusement, le rapport
s’attarde peu sur la concurrence du droit européemapport percoit
davantage les organisations internationales owméaggs comme des
“lieux privilégiés de l'influence juridiqué; que comme des systémes
engageés dans la logique de concurrence. Pourtast;ae pas le cas ?
Le droit élaboré au sein de I'Union européenne’eepsrte-t-il pas ?
Puisqu’il s’agit, précisément, d’un droit de compie entre les droits
nationaux des Etats membres, ne présente-t-il gmsjlalités pour
entrer dans la compétition ? A I'évidence, c’est quee semblent
considérer les Etats réunis au sein de la Commén&gnomique et

1 En témoigne, le débat actuel sur l'interprétatan 'erreur d’interprétation (?)
d’'un arrét de la Cour de la 1re chambre civile @l€bur de cassation du 16 mars
2004 qui aurait admis la théorie de I'imprévisiazuples contrats de droit privé. A
ce sujet, cf. les explications de GHESTIN (J.),ifitérprétation d’'un arrét de la
Cour de cassationD). 2004, chron. p. 2239.

2 linfluence internationale du droit francaisapp. précité.

31pid., p. 36.

187



monétaire de I'Afrique centrale (CEMACKui se sont grandement
inspirés du droit de la concurrence de I'Union e@éenné Par
exemple, les articles 85 et86 du traité de Romesaxrés aux
ententes et aux abus de position dominante ongréggue totalement
dupligués dans le texte de la CEMAC aux articles B6.

12. Emporté dans ce contexte concurrentiel, datie gique
de marché, on peut considérer que la jurisprudpriteiaire francaise
doit s’efforcer de devenir plus compétitive pougger du terrain, des
"parts de marché". Mais a quoi bon ? Mesurera-teomualité du
systeme juridique francgais a l'aune des terresl guifa conquises ?
Doit-on toujours raisonner en terme de suprématim dysteme
juridigue par rapport a un autre? Dans le conteg® la
mondialisation du droit, ne doit-on pas tempéreiteceonception
concurrentielle pour entrer dans une logique plossensuelle ? |l
semble que ce soit dans cette voie que se dirigejaiurd’hui les
promoteurs de la jurisprudence judiciaire francaise

On peut ainsi observer que si, jusqu’a présentrlaprudence
judiciaire n’a pu étre percue que comme un instninwiscret du
rayonnement du droit frangais dans le monde, il bdengue cet
instrument soit, aujourd’hui, en passe de prendeauboup plus
d’'importance, en particulier, parce qu'il est eairird’étre rationalisé.

1 KENFACK Y., Réglementation communautaire de la concurrencerdorcement

du processus d'intégration économique en Afriquereée, Conférence des Nations
Unies sur le commerce et le développement, New YerkGeneve, 2000 :
http://r0.unctad.org/en/subsites/cpolicy/docs/afeicent.pdf.

2 PRISO-ESSAWE (S.), "L'émergence d’'un droit commutaae africain de la
concurrence : "double variation sur une partitiauropéenne”,Rev. inter. dr.
comp.2004, p. 329 et s.

3 Réglement n ° 1/99/UEAC-CM-639 portant réglemeatatdes pratiques
commerciales anticoncurrentielles.
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Il - UN INSTRUMENT RATIONALISE

13. Certains ont percu le réle déterminant queutsprudence
judiciaire pouvait étre amenée a jouer dans le extet de la
mondialisation du droit. Dés lors, on s’est mis qréte de mieux
gérer, de mieux organiser, cet instrument de ragommt du droit
francais. On peut ainsi constater que la diffusienla jurisprudence
judiciaire est davantage institutionnalis@¢ €t que son ambition a été
déplacéeh).

A - Une diffusion institutionnalisée

14. C’est au sein méme des autorités judiciaireslguliffusion
de la jurisprudence va étre pérennisée. C'est ersertes que sa
diffusion devient institutionnalisée. Des lors, thffusion de la
jurisprudence judiciaire ne sera plus accessoide devient
autonomel) et elle ne sera plus localisée, puisqu’elle ésilisée
dans un cadre univers&)(

1 — Une diffusion autonome

15. La diffusion de la jurisprudence judiciaire st'eplus
subordonnée a la diffusion de la législation, dedtetrine et du
modéle juridictionnel francais dans le monde. bt directement
prise en charge par les autorités judiciaires.

Une premiere expérience a été menée en ce seratiade
mars 1993, lorsqu’un magistrat francais a été nonamgres des
autorités judiciaires italiennes, a Rome, avec ission d’améliorer
'entraide judiciaire franco-italienne. La pratiqus’est ensuite
propagée dans beaucoup d'autres pays (Etats-Unspagie,
Allemagne, Royaume-Uni, Canada, Royaume du MarépuBlique
Tchéque...). Et, réciproquement, la France a recu rdagistrats
étrangers affectés au ministere de la Justice. péegnce fut si
convaincante qu’elle fut finalisée par une actiommune du 22 avril
1996 entre les pays de I'Union européenne. Cesstnats, appelés
magistrats de liaison, ceuvrent sur quatre froftsntraide pénale
internationale, I'entraide civile, le droit compagéle rapprochement
des autorités judiciaires. Or, on peut observer lggemagistrats de
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liaison s’intéressent de plus en plus a la diffngies droits étrangers.
lIs sont souvent consultés par leur pays d'origioer connaitre les
solutions qui sont données, a I'étranger, a takbprobleme juridique

nouveau. Et, inversement, ils sont aussi consybis leur pays

d’affectation pour diffuser les solutions de leayp d’origine. Ce sont
donc les magistrats, eux-mémes, qui dans leurquetquotidienne

vont participer a la diffusion de la jurisprudengdiciaire francaise.

Ce constat a enclin la France a faire des effous particulier
pour la formation des magistrats étrangers. Desrggds sont ainsi
organisés par I'Ecole nationale de la magistratides magistrats
étrangers sont recus en France pour étre formékaufrancais et,
également, des magistrats francais se déplacerégtraner pour
assurer cette formation. Initialement, un services drelations
internationales avait été créé au sein de I'ENMrplauformation
initiale des magistrats au moment de l'accessitindependance des
pays d'Afrique francophone. Puis, I'expérienceéaééndue a plus de
quatre-vingt-dix autres pays. Depuis 2000, lesreffdu service des
relations internationales se portent particulieneimsur la formation
des magistrats de pays membres de I'Union eurogéaindes
magistrats de Russie. En 2003, 2000 juges russdséogficié de ce
programme. Nul doute que ces actions sont pami@rient propices
a la diffusion de la jurisprudence judiciaire frarsg.

Cette méthode d'influence n'a pas échappé a la Gar
cassation qui recoit chaque année une vingtainemagistrats
étrangers en mission et qui envoie ses consedlexsquatre coins du
monde. Des conventions de jumelage ont égalemérgigihées avec
des Cours suprémes étrangeres, en Algérie, en &ggptLiban, au
Maroc, au Canada et au Sénégal. Enfin, la Coursigsiataire de
conventions multilatérales visant a favoriser lebafiges d'idées et
d’expériences sur toutes questions relatives aufsprudence, a
I'organisation et au fonctionnement des Cours supeggjudiciaires
C’est le cas des actions menées dans le cadreAdsotiation des
hautes juridictions de cassation des pays ayamaeage I'usage du

1 Article 3 des statuts de I’Association des présisieles Cours suprémes judiciaires
de I'Union européenne : http://www.courdecassdtibelations_internationales/

190



francais (AHJUCAF), créée en mai 2001, ou dans ddre de

I’Association des présidents des Cours suprémesigirgs de I'Union

européenne, créée en mars 2004. Notons que ceassasiations ont
leur siege social a Paris et que le Premier préside la Cour de
cassation, Guy Canivet, est pour beaucoup dansiéation.

16. En prenant connaissance de lI'importance gadinBtde ces
actions menées au sein des autorités judiciaines, question vient
immeédiatement & I'esprit. Au quantitatif doit-oroajer le qualitatif ?
Ces actions sont-elles réellement efficaces poudiffasion de la
jurisprudence judiciaire frangaise ? Les rencongatie tel ou tel
président de Cour de supréme auront-elles les quegsées concretes
gu’ont pu avoir la diffusion de la jurisprudenceligiaire sous I'effet
de la diffusion du code civil ou de la doctrdrie

Il ne semble pas qu’il faille entrer dans cettelatibque. La
diffusion de la jurisprudence judiciaire réalisée rdaniere autonome
par les autorités judiciaires, témoigne d’'une logigifférente. Par la
formation des magistrats étrangers et par les mamitds développés
entre Cours suprémes, on n'est plus réellement daes logique
impérialiste mais dans une logique participative.s’agit de se
positionner au sein des institutions étrangeresfepaint le droit de
demain. C’est pour cette raison que la diffusioeshplus strictement
localisée aux pays sur lesquels la France enttetiae influence
juridique mais qu’elle devient plus universelle.

2 — Une diffusion universelle

17. La diffusion de la jurisprudence judiciaire st'eplus
circonscrite aux zones d’'influence traditionneliessystéme juridique
francais. En outre, nous ne sommes plus uniquedaaTd le cadre de
relations bilatérales comme ca été le cas longtelongsiu’un pays
étranger faisait appel a la France pour l'aideraéirtson systéme

11l n’est pas interdit de se poser la questionpaniculier lorsque I'on observe que
la page de présentation du site de la Cour de ti@sseonsacrée aux relations
internationales n’a pas été réactualisée depui2.200
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juridique. Ces relations existent toujours, bien s le voit avec la
Russie et avec la Chine, mais elles ne sont plsisséelles zones
d’'influence. Aujourd’hui, la diffusion s’inscrit a&s un cadre
multilatéral.

Ainsi, les opérations de diffusion sont, de pluspérs souvent,
entreprises a plus grande échelle, en participant teavaux des
institutions internationales. Soit dans le cadrd’ldeion européenne,
comme avec le projet TACIS d’aide aux pays de IHXSS, soit dans
le cadre des Nations unies, avec la participatiades programmes
comme celui pour I'élimination des discriminatiorsiales ou celui
pour la protection de I'environnemént

En outre, la diffusion ne s’arréte plus aux fror@gedes pays de
Civil law. L'exemple le plus flagrant est sans doute laudifin, en
langue anglaise, des arréts de la Cour de cassatiole site anglais
des grands arrét francaiéée en mars de I'année derniere. Ce projet a
été mené a bien sous I'égide du professeur anBksg Markesinis,
dans le cadre du comité franco-britannique de catipé@ judiciaire.
Cela montre bien que nous ne sommes plus exclusivedans une
logique de concurrence. Il s’agit davantage aujbuidd’une logique
de participation.

18. Comme I'a fait remarquer le Premier présideay Ganivet,
président de la section francaise du comité frasr@annique, lors de
inauguration du site anglais des grands arré@ndais: "En
définitive, il ne s'agit pas seulement de promouierayonnement ou
I'négémonie internationale de tel ou tel systemalmé ou de s'en
défendre. La vision doit étre plus constructiveyspprospective : la
mondialisation du droit est en voie de construcfian des échanges
permanents entre docteurs et praticiens les plasvalants des
grandes cultures juridiques. Cette mondialisatiandtbit ne peut ni
s'accepter ni se refuser, elle s'impose. Il est dwgent de s'y adapter

1 Légalité, Rapport annuel de la Cour de cassation 2003, aurdentation
francaise, 2004.

2 http://www.ucl.ac.uk/laws/global_law/french-casedéx.shtml
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en proposant des standards professionnels et desessus de
communication entre magistrats et praticiens deéured juridiques
différentes?.

Ces nouvelles méthodes de diffusion de la jurispmad
judiciaire francaise témoignent du fait que I'armdit est aujourd’hui
déplacée.

B - Une ambition déplacée

19. Il ne s’agit plus de mesurer la réception dpitesprudence
judiciaire francaise dans le monde mais de faireserie qu’elle
compte dans le contexte de la mondialisation dit.dfocet effet,
c’est le choix de la coopération qui a été fajt uvrant alors le
chemin de I'expérimentatior)

1 — Le choix de la coopération

20. Le choix de la coopération est sans doute ué ggil était
possible de faire dans le contexte de la mondtaisau droit.

Il est impératif de se positionner dans les instns
internationales et de participer aux grands débatatifs a
I’'harmonisation du droit. Ce qui est essentielst’gue I'on ne décide
pas pour nous mais avec nous. Or, les autoritésigires et, en
particulier, la Cour de cassation, résolument cdaden ce sens par
son Premier président, semble avoir particulieréniieen percu cet
enjeu.

Les solutions de la jurisprudence judiciaire frasgasont alors
étre diffusées comme éléments de comparaison psuadtres pays.
Et, inversement, les magistrats francais ne maogtepas de
consulter les solutions étrangéres afin de corgrikau la résolution
d’'une nouvelle difficulté juridique. C’est donc uprocessus de
dialogue qui s’engage.

Récemment, on a pu l'observer avec le déconcerdardt
Perruché A l'appui de ses conclusions rejetant I'indemtisa de

1 Discours consultable sur : http://www.courdecassdt/relations_internationales/
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Nicolas Perruche, I'avocat général Sainte-Rose laitgirisprudence
américaine, anglaise, québécoise et allenfande linverse, le
conseiller Sargos, dans son rapport en faveur idéeinnisation,
reprend ces décisions et tente d’en dégager lemeélé pouvant
alimenter sa the8eOn connait le sort de la jurisprudence Perruche,
refoulée par le titre premier de la loi du 4 ma@d2 relative aux
droits des malades et a la qualité du systéeme uli&.s@n pourrait
croire alors qu’il s’agit d’un fort mauvais exempleout au contraire.
Le débat entre 'avocat général Sainte-Rose ebtesdiller Sargos a
mis en lumiére toute une argumentation consacrée Gonception
francaise des notions de préjudice, de lien de aliédis de vie
humaine... qui alimente la controverse au-dela defnoogiered. Il ne
s'agit pas de savoir si la solution de l'arrét Behe a été ou pas
copiée a I'étranger, mais il convient de mesureetentissement qu’a
eu dans le monde le débat initié au niveau judiiai

21. Ainsi, il ne s'agit plus de réception de laigprudence
judiciaire francaise mais de coopération avec laspuudence
judiciaire francaise. L'ambition est alors plus mpta puisque ce que
'on veéhicule, au moyen de [linstrument de rayoneain
"Jurisprudence judiciaire”, c’est notre traditioarigique®, la fagon
d’appliquer notre droit avec nos méthodes et noscegtions
particulieres. En veillant a étre toujours présatdns cette
coopération, il est fort a parier que la Franceetinera davantage que

1 Ass. Plén., 17 novembre 200@: 2001, 332, note D. MAZEAUD et note P.
JOURDAIN ; JCP 200, II, 10438, rapp. P. SARGOS ; concl. J. SAINRBSE,
note F. CHABAS, notamment.

2J. SAINTE-ROSE, concl. pour Ass. Plén., 17 noven#000 : préc., p. 2308.
3 P. SARGOS, rapp. pour Ass. Plén., 17 novembre 2p@€c., p. 2302.

4 Notamment : MARKESINIS (B.), "Réflexions d’un coamatiste anglais sur et a
partir de l'arrét Perruche", art. ptécMEDINA (G.), VICTORIA FAMA (M.),
REVSIN (M.), Tutela juridica de la persona por nacer frente atecho de dafios
http://www.gracielamedina.com/archivos/ResJurid@@#026.pdf. Cf. également,
la position frileuse de la CEDH le 8 juillet 2004CP 2004, act. 379.

5 GLENN (H. P.), La tradition juridique nationale Conférence a la Cour de
cassation, le 6 février 2003.
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la satisfaction de voir tel ou tel arrét repris pare juridiction
étrangere. Elle pourra, notamment, bénéficier ebgolerimentation.

2 — Le chemin de I'expérimentation

22. Ce chemin ne doit pas étre négligé ou ignor@sDun
récente étude, le professeur Bernard Durand, hestatu droit, a
montré comment des institutions et des regles im@és par la France
dans les colonies, se sont adaptées, ont été tisasulans d’autres
colonies puis, fortes de leur succes a I'étranget,été réimplantées
en Francé Ce fut le cas, notamment, pour les réformes ander des
justices de paix a compétence étendue, de la iédud personnel du
ministére public ou encore de l'introduction dugugnique. Chaque
fois que la graine déposée par le droit francagstaermé puis s’était
adaptée a son nouveau milieu pour donner une plalote belle
encore que celle qu’on aurait pu espérer, le draicais se l'est
ensuite réappropriée.

Or, ce schéma, transposé a I'échelle internatiopm&enanquera
pas de produire ses effets. Le phénomene a d'alidéja été observe
au sujet des principes généraux du droit au seinl'daion
européenne. Le professeur Tim Koopmans les a ca@spardes
personnes qui font la navette : "Les principes gg@nedu droit sont,
en un certain sens des personnes qui font la mavegquemment, ils
voyagent depuis les systémes juridigues nationagps Ve droit
européen, comme des principes communs aux sysjandques des
Etats membres. Par la suite, aprés avoir été rigBapprincipes
généraux du droit communautaire, ils font le voydgeetour vers les
systémes nationaux tout en faisant partie de liarfce du droit
communautaire sur le droit national. Toutefois, srchemin du
retour, ils ne sont pas toujours reconnus commatgy#s leur source
dans le systéme juridique national; ils ont, paquarler par
métaphores, un nouvel habillemént"

1 DURAND (B.), Mutabilis jusou Vie et survie des Institutions colonialea
paraitre (IEP Aix).

2 KOOPMANS (T.), "General Principles and National s&ms of Law: A
Comparative View"in General Principles of European Community Laerntiz
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23. Il y a donc un effet retour a la logique de p&ration dans
laquelle la jurisprudence judiciaire est en trai@ dairement se
positionner. Elle assume la une nouvelle fonction Igi permet de
sortir de l'ombre. Aprés des décennies passées dagiier
discrétement derriere d’autres instruments de mgorent du droit
francais, la jurisprudence judiciaire passe au pemplan. Elle sera
sans doute demain l'un des instruments privilégiésrayonnement
droit francais dans le monde.

and Nergelius, editors, 2000, p. 25 et s., cit¢ MARKESINIS (B.), "Réflexions
d’'un comparatiste anglais sur et a partir de l@P&ruche", art. préc., p. 99.
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TROISIEME PARTIE

QUEL AVENIR POUR LE RAYONNEMENT DU DROIT
FRANCAIS ?
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EN EUROPE

198



