N

N

La vente internationale: le droit matériel uniforme

( CVIM)
Bernard Audit

» To cite this version:

Bernard Audit. La vente internationale: le droit matériel uniforme (CVIM). Revue juridique de
I’Océan Indien, 2009, 09, pp.5-13. hal-02544122

HAL Id: hal-02544122
https://hal.univ-reunion.fr /hal-02544122
Submitted on 16 Apr 2020

HAL is a multi-disciplinary open access L’archive ouverte pluridisciplinaire HAL, est
archive for the deposit and dissemination of sci- destinée au dépot et a la diffusion de documents
entific research documents, whether they are pub- scientifiques de niveau recherche, publiés ou non,
lished or not. The documents may come from émanant des établissements d’enseignement et de
teaching and research institutions in France or recherche francais ou étrangers, des laboratoires
abroad, or from public or private research centers. publics ou privés.


https://hal.univ-reunion.fr/hal-02544122
https://hal.archives-ouvertes.fr

Doctrine

DROIT DU COMMERCE INTERNATIONAL

Laventeinternationae: le droit matériel uniforme
(CVIM)*

Bernard AUDIT

Professeur a I'Université de Paris Il (Panthéon-dss

La vente internationale, comme la plupart des djpérade commerce international, est
régie par deux catégories de regles : les unessisis sources spontanées que sont les usages et
la pratique, les autres de sources étatiques dsjelégislations nationales et conventions
internationales.

Lesusagessont parfois généraux, plus fréeguemment propras tpe de marchandises.
lIs sont souvent incorporés dans des contrats:tgpe exemple, pour le commerce des céréales,
ceux de la GFTAGrain and Feed Trade Associatiosuccédant a la LCTA ouondon Corn
Trade Association lls font également parfois I'objet de codificats privées par des organismes
non gouvernementaux. Parmi ces derniéres, laplpsrtante concernant la vente est constituée
par lesRegles internationales pour linterprétation desmes commerciauou Incoterms
(contraction de Ihternational Commercial Terrf)sde la Chambre de commerce internationale.
Cette forme de codification a visé a conférer ugeifscation claire et universellement reconnue
aux expressions abrégées ou acronymes faconnésatique (vente a l'usine, FOB, CAF...).
Plus précisément, pour chacune est défini un régirdeis sur les questions essentielles que
soulévent les ventes a distance, en particulierviestes maritimes : la responsabilité de
l'organisation du transport entre le vendeur ehéteur, la charge du fret et celle de I'assurance,
le transfert des risques de la marchandise, lesatipés de dédouanement. LBgoterms
constituent donc un recueil dauses(et non pas un lexique de ‘termes’) énoncant deiéra
précise les droits et obligations du vendeur ¢tdbeteur qui souscrivent a I'une d'élles

Aussi anciens que le commerce lui-méme, les ussgesont vus doublés a partir du
XIX° siécle par lessources étatiquesc’est-a-dire au premier chef les lois nationalesur
nombre s’est multiplié au cours du XX° siecle a unesde I'apparition de nouveaux Etats.
Chaque droit national comprend un droit de la vdatpiel a vocation a s’appliquer a des ventes
internationales lorsque ce droit est désigné comppdicable selon les principes du conflit de
lois. La réside cependant un premier inconvénierteatte source, a savoir la nécessité de passer
par un raisonnement de conflit de lois, lequel relb@aucoup de juristes et est a plus forte raison
peu accessible au profane. Un second inconvénestiails nationales est un certain défaut

(*) Cette contribution est tirée de la participatide 'auteur au colloque organisé par I'Assocamtitenri Capitant, les 13 et 14
mars 2008 a Tananarive (Madagascar).earéchanges économiques dans la région Océamlindie

2 La derniére version des Incoterms est de 1990.
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d’adaptation au caractére international de I'opgmatEn cas d’inexécution par une partie, par
exemple, la sanction considérée comme normal@ essblution de la vente. Dans le commerce
international, ou les marchandises auront souuértransportées a des milliers de kilométres, il
est anti-economique de leur faire faire le chemueise ; il faut donc privilégier le maintien de
I'opération sur la résolution, sauf a tirer les suences pécuniaires de I'inexécution selon son
étendue. S’il faut néanmoins en venir a la résmhytautre exemple, le droit francais, comme
beaucoup d’autres, pendant longtemps n'a pas permais créancier insatisfait de déclarer le
contrat résolu, lui imposant de demander la résoila un tribunal (art. 1184 du code civil).
Ceci, dans le contexte international souléve téaliald la question du tribunal compétent ; de
plus, il est a I'évidence malcommode et colteuxr fone des parties de plaider dans un pays
étranger, a un co(t que l'enjeu du litige ne jiest§ouvent pas. Mieux vaut permettre au
créancier de déclarer le contrat résolu, cela elleament sous sa responsabilité si le débiteur
conteste cette position ; un procés n'intervierldraas échéant qu’en derniere extrémité. On
comprend donc, pour toutes raisons, le caracte¥irpble de regles spécifiques, soit une
réglementation matérielleu substantiellede la vente internationale. Dans un contexte deven
interétatique, ces régles seront adoptées pardeoemnvention. L'objet de celle-ci ne sera pas
d'unifier les droits internes de la vente, entrgpriutopique étant donné les liens que la vente
entretient avec le droit des contrats et le dre& Hiens, ce qui met en jeu une large part du
systeme juridique de droit privé dans chaque payais d’adopter des regles communes pour les
seules ventes a caractére internatfonal

Aussi l'idée de s’accorder sur un droit uniforme ldevente internationale est-elle
ancienne. Les premiers travaux furent entreprik97. Interrompus par la guerre, ils aboutirent
beaucoup plus tard, en 1964, a I'adoption a La ldaydeux conventions et portant loi uniforme
respectivement sur la formation du contrat de vertnationale d'objets mobiliers corporels
(LUFC) et sur ses effets, soit les obligations éndeur et de l'acheteur (LU¥I)Les deux
conventions entrerent en vigueur, en 1972, mas ek furent ratifiées que par un petit nombre
d'Etats. Il leur était en effet reproché, dansletexte géopolitique nouveau, d’avoir été adoptées
dans un cadre majoritairement européen ou occigdettde refléter surtout les préoccupations
des pays industrialisés.

Aussi la tache fut-elle reprise en 1967 par la Casion des Nations Unies pour le droit
commercial international (C.N.U.D.C.l.), tout réaaemt créée, et qui présentait 'avantage de
constituer un cadre plus universel. Les travauxiaemt a I'adoption a Vienne, le 11 avril 1980,
de laConvention des Nations Unies sur les contdgtvente internationalde marchandise®u
CVIM). C’est une ceuvre de synthése dans le meilleurdzetesme, en ce quelle emprunte aux
différents systémes. Le juriste francais y retroave schéma de la vente qui lui familie®’y
ajoute, au titre des systemes civilistes, unetutitn du droit allemand selon laquelle, en cas
d’'inexécution d’'une obligation par le vendeur, Hateur peut impartir a celui-ci un délai pour
exécuter avant de déclarer le contrat résblackfris). A la Common Lawla Convention
emprunte la possibilité de résolution anticipéesdafil est manifeste qu’'une obligation
essentielle du contrat, bien que non échue, ngasraxécutéafticipatory breach; ou encore
I'obligation pour une partie de minimiser son pedommage en cas d’inexécution de la part de
l'autre, notamment pour I'acheteur non livré depsacurer ailleurs les marchandises dans les
meilleurs délais et au meilleur coumsifigation of damagés

! Cela vaut pour les efforts d'unification & I'égadithutres opérations telles que le crédit-bailriradional ou I'affacturage
international, qui font respectivement I'objet did conventions signées a Ottawa en 1988, soaaseices d’Unidroit.

2 |La raison de cette séparation était de facikiteatification des conventions si les Etats troenailans I'une des deux parties des
dispositions ne leur convenant pas.

3 Exception doit étre faite pour la garantie deswicachés que les droits d’inspiration francaiseapmis du droit romain ; elle est
absorbée dans I'obligation de conformité, ce gostitue sans doute une simplification bien venue.
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La Convention est entrée en vigueur le ler jar@&8, ayant obtenu les dix ratifications
nécessaires. Le nombre des Etats ou elle est eewig’éleve aujourd’hui a soixante-dix, ce qui
est en soi un grand succes. Mais plus remarquabtgesest le fait que ces Etats appartiennent a
toutes les régions du monde, relévent de tous/sraes juridiques et sont a tous les stades de
développement C'est donc & la Convention que vont étre consaes développements qui
suivent. Ce ne sera pas pour passer en revuesgesitons substantielles (elle comporte une
centaine d’articles) mais afin de montrer l'inténée peut présenter son adoption pour les Etats
qui ne s’y sont pas encore joints. Auparavant,eva tleux remarques liminaires. En premier
lieu, le fait que la CVIM soit un instrument a cafe |égislatif et de source étatique, ou
interétatique, ne l'oppose absolument pas aux gsatgnt il a été d’abord question et qui
conservent toute leur importance. La Convention €st largement inspirée et elle y renvoie
lorsque I'opération s’inscrit dans une branche almmerce bien déterminée (art. 9) ; ou encore
les parties conservent toute latitude ce se rédéuwer contrat-type. En second lieu, I'existence de
la réglementation matérielle uniforme, si elle supp largement les conflits de lois, ne les
élimine pas; en particulier parce qu’il est deggjions sur lesquelles on a renoncé a des
solutions uniformes, la principale étant le trarisfie propriété. On aura I'occasion de retrouver
ces deux points en examinant les traits les pillarga de la Convention, dans la perspective de
son adoption. On distinguera a ce titre trois aspggnificatifs : le champ d’application de la
Convention, celui des questions gu’elle traiteaepiimauté qu’elle reconnait a la volonté des
parties, en dépit du fait qu’elle contient une eégéntation détaillée de la vente.

|. Le champ d’application de la Convention

Ce champ doit étre envisagé au plan matériel plaawspatial.

A. Champ d’'application matériel

La Convention retient la définition la plus simplé soit de la vente internationale : c’est
une vente conclue entre parties ayant leur étehliest dans des Etats différents,
indépendamment de leur nationalité (art. 1°). @an@ncé a une définition plus raffinée faisant
intervenir notamment un flux de marchandises aietsades frontiéres.

La Convention prend le méme parti de simplicit&isant les « marchandisesgo6d$,
sans autre précision. Les conventions de La Hay&984 visaient pour leur part les « objets
mobiliers corporels ». On constate cependant gilév& aujourd’hui une difficulté imprévue au
moment de la négociation de la Convention avebikss incorporels qui sont distribués tantot
sur support corporel, tantét en ligne

Quoiqu’il en soit sur ce point, la Convention véenc un champ d’objets pratiguement
infini. Cela explique, comme on le verra plus lofue les parties aient toute latitude pour
déroger a ses dispositions ; car elles le ferot#gmment en fonction de I'objet particulier de la

1 La CVIM avait été précédée, également dans leslta CNUDCI, d'une Convention de New York dudl€ift la prescription
en matiere de vente internationale de marchandeesstion laissée en-dehors du champ des coment®1964. Celle-ci est en
vigueur entre dix-neuf Etats. Elle a été modifi@eyn protocole a l'occasion de I'adoption de tevention du 11 avril 1980.

2 0. Cachard, «Le contrat électronique et la coiverde Vienne », irLes deuxiémes journées internationales du commerce
électroniquelLitec, 2005, p. 109 s.
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vente. Il est clair que les ventes de matiéres igresy de machine-outils et de composants
électroniques n'appellent pas le méme régime ocinghsur tous les points, d’ou la nécessité de
laisser les parties adapter celui-ci a la natureedsgui est vendu.

Il convient également de signaler que la Convengxeiut de son champ d'application
les ventes de marchandises achetpesar'un usage personnel, familial ou domestig{zet.2,
a). Sont donc exclues les ventes de consommatephvention a été congcue pour les ventes
commerciales. Il N’y a pas si longtemps, la préaigi’était pas d’une grande importance, les
ventes de consommation a caractere internatioaal #&s marginales : achats effectués par des
frontaliers, achats de touristes, achats par qreRnce. Aujourd’hui, ces ventes se
développent exponentiellement avec l'internet,rqnd possible de commander de chez soi des
biens dans le monde entier. L'exclusion des vamgasiarchandises achetées pour un usage non
professionnel revét dés lors une importance caepitelle ménage I'application des dispositions
protectrices du cyber-consommateur

B. Champ d'application dans I'espace

Dans un Etat contractant, la Convention ne s'appligps nécessairement a toute vente
internationale de marchandises dont les tribunaemvent venir & connaitre ; un certain
rattachement de l'opération avec cet Etat est sates La Convention retient deux criteres
d’application.

Le premier est extrémement simple : la Conventiappdique lorsque le vendeur et
l'acheteur sont établis dans des Etats contradmts.1,a). C'est la traduction du systéme de la
réciprocité On voit donc que I'application de la Convention aépend pas dans ce cas d’'un
mécanisme de conflit de lois. Mais les négociatentcependant craint que ce critere ne suffise
pas a assurer une application suffisante de la&xion, si celle-ci n’obtenait pas beaucoup plus
de ratifications que les conventions de La Hayeq dn second critere destiné a lui assurer une
application plus fréquente.

A défaut pour les parties d'avoir leur établissen@ans des Etats contractants, la
Convention s'applique encorersque les régles du droit international privé ragha la loi d'un
Etat contractarit (art.1.1,b). Un simple exemple permet d’éclairer cette disjmsi celui o un
juge francais est saisi d’'une vente franco-malgaCloastatant que la Convention n'est pas en
vigueur a Madagascar, le juge mettra en ceuvreglement de conflit francais en matiére de
vente internationale. Si ce reglement désigneilmédgache, il appliquera le droit malgache de
la vente, c’est-a-dire le droit interne. Mais ®st’le droit francais qui est désigné, il appliquer
non le droit francais interne de la vente, celuGdale civil, mais les dispositions de la C\VAIM

On voit que ce second critere étend le champ dipih de la Convention tres au-dela
de la réciprocité ; dans les Etats qui I'ont iifielle fait de celle-ci léroit commun de la vente
internationale coexistant avec celui de la vente interne. Au ¢di&in droit unique de la vente, |l
y en a deux : celui des ventes internes et cetuveeptes internationales.

! La Convention est cependant applicable si le wenaepu Iégitimement ignorer que les marchanditsiené achetées pour un
usage non professionnel.

2 Cette disposition peu cependant faire I'objet &'téserve (art. 95).
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Il. Le domaine des questions réglées par la Conveon

A. Généralité de la Convention

Selon son art. 4, la Convention "régit (...) la foiima du contrat de vente et les droits et
obligations qu'un tel contrat fait naitre entresémdeur et I'acheteur”. La Convention s'applique
ainsi en principe a toutes les questions que seu#evente entre les parties depuis sa formation
jusqu'a son exécution. Signalons toutefois quiedlat faire I'objet d’'une adoption simplement
partielle par les Etats. Aprés une premiere paiesacréee a des dispositions générales, la
Convention distingue dans les deux suivantes ladbon du contrat et (sous un autre titre) les
effets qu’il produit entre les parties. Pour la neéraison qui avait inspiré la séparation en deux
conventions en 1962, un Etat a la possibilité ddagér qu'il ne sera pas lié par I'une de ces
deux parties (art. 92). Pratiquement, il s’agiraelée relative a la formation du contrat, qui b’'es
pas spécifique a la vente (il y est traité de ke de I'offre et de I'acceptation) ; car adofaer
Convention en excluant la partie qui concerne kdgations du vendeur et de I'acheteur, et qui
en constitue I'essence, n'aurait pratiquement paseds.

B. Questions exclues

Les articles 4 et 5 formulent trois séries d’exidns ou réserves. Dans leur domaine
s'appliquent donc les droits nationaux, désignéndes régles de droit international privé
(régles de conflit) du juge saisi ou mises en ceparales arbitres.

1. Une premiére exclusion concerne la responsalilit vendeur pour déceés ou lésions
corporelles causés a quiconque par les marchan@sesomprend en effet que I'on sort dans
cette hypothese du cadre commercial et que I'qrdbdic entre en jeu pour I'indemnisation des
victimes. Les Etats entendent donc conserver l&risgtle ces questions. En revanche, ce sont
les dispositions de la Convention qui s’appliquentcas de dommage causé aux biens de
I'acheteur par les marchandises.

2. Une deuxieme exclusion concerneptapriété des marchandises vendias.4 b).
Cela ne signifie pas que la Convention n'obligel@agndeur a transférer la propriété, ce qu'elle
énonce au contraire comme sa premiére obligatidicléa30). Mais les modalités du transfert
sont différentes d'un droit national a l'autre upeertains, comme le droit frangais, il s’opere pa
le seul échange des consentements (de manier@sugplpour d’autres, il n’intervient qu’'a la
livraison, pour d’autres encore il requiert un gatelique distinct. Cette question touche de trop
pres aux traditions d’un systeme juridique, ainsagx intéréts des tiers et donc au crédit public,
pour qu'’il soit possible d’introduire un régime emational unifié. Sont donc en-dehors du
champ de la Convention des questions telles gpedsibilité de revendication en cas de vente
non doming les effets de la résolution éventuelle du cordeatla propriété, la validité et les
effets d'une clause de réserve de propriété, pigtiement en cas de faillite. En revanche, la
Convention réglemente le transfert des risquedletf@mule des dispositions détaillées sur
I'obligation de conservation des marchandises.

3. Licéité du contrat ou d’'une clause

Le point le plus important est celui selon legaeClbnvention ne régit p#e validité du
contrat ni celle d'aucune de ses clauGaticle 4a). Cette exclusion vise en particulier la licéité
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du contrat en raison de son objet, ou celle d’uagse en particulier. Certains ont pu s’étonner
gu’une convention qui se propose de réglementrigrat de vente déclare ne pas s’appliquer a
ces questions. En réalité, cela est parfaitememhpoghensible, tout en s’expliquant
differemment selon qu’il s’agit de la validité dantrat quant a son objet ou bien de la validité
d’'une clause donnée.

a) Du point de vue dedbjet du contratil existe dans chaque pays des dispositions
limitant ou interdisant la vente de certaines chospi sont dites «hors du commerce ».
S’agissant de certaines, cette exclusion est appesl universelle : ainsi le commerce des
stupéfiants. Mais pour beaucoup d’autres, elldéertpas : on citera le commerce des produits
végétaux ou celui du sang. Qui plus est, certaingsgdictions frappent uniquement les
exportations (par exemple, d’objets culturels) es importations (par exemple, de produits
faisant I'objet de monopoles d’Etat) ; or ce qui @sportation pour I'un est importation pour
l'autre. Une unification internationale est donatguement inenvisageable et il faut laisser les
réglementations nationales s’appliquer. Si l'on rche a s’entendre sur des regles
internationales, ce sera plutét dans des encdgiltes que celle de I'Organisation mondiale du
commerce ; mais non dans le cadre d'une convemnéigissant les obligations des parties au
contrat de vente.

b) De tout autres considérations s’appliquent licéaté d’'uneclausedonnée Tous les
droits internes des contrats connaissent, a c&@édpositions supplétives de volonté, des
dispositionampératives par exemple, limitant ou interdisant les exonératide responsabilité
par le vendeur. Lorsqu’une vente internationale engbrésence deux lois nationales et que l'une
d’elles est reconnue compétente selon les mécamidmeonflit de lois, celle-ci s’applique en
principe dans toutes ses dispositions (donc cellesont impératives) tandis que I'autre s’efface
normalement méme dans ses dispositions qui ontactere. Cependant, il est parmi les
dispositions impératives édictées dans un systemeédcertaines auxquelles I'Etat n’entend pas
renoncer méme dans les contrats internationauxrégia par sa loi ; ces dispositions sont en
guelgue sorte placées hors du champ des conflitisdd?our les qualifier, les internationalistes
ont ravivé une vieille expression figurant a I'elgi 3 alinéa ler du Code civil francais, celle de
loi de police On parle également de « dispositions internagéonant impératives », les autres
dispositions impératives du droit interne étant lii@as par opposition de « simplement
impératives ».

Les Etats se proposant d’adopter une réglementatidarme de la vente n’entendent
pas abdiquer par la la possibilité de faire regpaate disposition de leur ordre juridique qu'ils
estiment internationalement impérative lorsquetieson présente un certain rattachement avec
eux (par exemple, la résidence de l'acheteur) i déoréserve capitale de l'articleadde la
CVIM. Elle permet de sauvegarder I'application ds dispositions, au moins dans I'Etat qui les
édicte. Par Ia, elle est de nature a rassurertés Besitant a s’engager par la ratification de la
Convention. Ajoutons cependant gu’il n’est pas dasprit de celle-ci de faire un large usage
de l'exception de larticle 4, c'est-a-dire desslaoile police : des lors qu'une vente est
internationale, il faut savoir admettre que lepaositions internes impératives du droit national
s'effacent. Le principe de liberté contractuelle est encotes pfort dans le commerce
international que dans le commerce interne, conemeointre le point suivant.

! La Cour de cassation, statuant avant l'entrédgerewr de la CVIM, a ainsi censuré un arrét quitgwavé d'effet une clause
limitant la responsabilité d'un vendeur néerlandaiss ses rapports avec un acheteur francais esztmeragher quel était le droit
applicable a l'opération (Civ.®14 oct. 1989, D. 1990. Somm. 266 obs. Audit ; 1880.415, note Ph. Kahn (1° esp.) ; RCDIP
1990.316, note Lagarde), laissant ainsi entendrdegjoi du contrat validant la clause devrait tspectée.

PAGE 10 RJOI2009-N°9



lll. Le caractere supplétif des dispositions de la
Convention : primauté de la volonté des parties

Aux termes de l'article 6 de la Convention, "Lestiea peuvent exclure I'application de
la Convention ou, sous réserve de l'article 12ogeér a I'une quelconque de ses dispositions ou
en modifier les effet$" La Convention se veut donc entiérement suppléteséa volonté des
parties ; alors méme quelle est en principe afpb¢cdes parties peuvent I'exclure en tout en
partie. Ainsi se trouve consacrée l'autonomie delanté des parties, au double sens que cette
revét expression: celui du droit interne, soitpssibilité de déroger a des dispositions
supplétives de volonté ; et celui du droit inteioval privé, soit la possibilité de choix en matier
de droit applicable, au moins en ce qui concerrferiation d'élimination d’une loi donnée par
opposition a la fonction de désignation, qui s'esex dans ce cas sous le contréle des droits
nationaux. Toutefois, la portée de I'article 6 &stez différente dans I'un et I'autre cas, c’est-a-
dire selon qu’il s’agit de déroger a certaines digges de la Convention ou de I'écarter
complétement.

A. Exclusion partielle de la Convention

La possibilité de déroger par une clause partieiBen’importe quelle disposition de la
Convention est liée a un trait relevé plus haat Cbnvention a vocation a s'appliquer a une
infinie variété d'objets, lesquels n'‘appellent pésessairement les mémes dispositions en ce qui
concerne des questions telles que la définitiola @®nformité, les modalités de la livraison ou
les garanties du vendeur. Il s’ensuit que chaqgisedoe, relativement aux regles que pose la
Convention, les parties auront inséré une clausénageant leurs rapports d'une maniere
différente de celle prévue par la Convention, cat sies stipulations du contrat qui
'emporteront. Un parfait exemple en est donné en cas de rérpar les parties & un
Incoterm Bien que la Convention formule des régles suppgietpour la plupart des questions
couvertes par ulncotermdonné, que I'on a évoquées plus haut, dés lordeguearties se sont
contractuellement référées a lmgoterm ce sont les termes de celui-ci qui s’appliquéntam
les dispositions de la Convention sur le méme olljetn est de méme pour une clause
réglementant la garantie du vendeur (v. article®,3®.2). La grande latitude ainsi reconnue aux
parties ne constitue pas un danger pour les aitsque I'on vient de voir que si les parties en
faisaient un usage contraire a une dispositionronal considérée comme particulierement
impérative par un Etat concerné interviendrai€lserve des dispositions impératives des droits
nationaux concernant la validité du contrat ou €’'de ses clauses.

Ainsi la faculté de déroger par des clauses pégres aux dispositions de la Convention
ne souléve pas de difficulté de principe. Cellexcligre globalement la Convention en souléve
d’un autre ordre.

1 L'article 12 prévoit que I'exception en faveur dégles impératives internes d'un pays donné sappégalement a I'exigence
dun écrit lorsqu'un Etat contractant aura réseett& exigence de son droit national, dans lesitimms prévues pour ce faire par
l'art. 96.

2 || en est au demeurant de méme des usages panpoesnmerce concerné, qui 'emportent égalemeriesudispositions de la
Convention dés lors qu'ils sont ddment établisdlars).
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B. Exclusion totale de la Convention

Les parties sont autorisées, si elles le préfeeegtarter la Convention lorsqu’elle est
applicable, ce qu’elles feront en principe en fawdun droit national. La question est cependant
de savoir la maniere dont s'établit le cas échesdtd intention. La loi uniforme de 1964 (LUVI),
qui consacrait la méme liberté, précisait que laemd I'écart pouvait étre expresse ou tacite
(article 3). Cette disposition n'a pas été repdiaes la CVIM afin de ne pas encourager une
interprétation des contrats dans le sens d'unaisixel de la Convention. Une présomption est
ainsi établie en faveur de I'application de la Gmion lorsqu'une vente donnée entre dans son
champ d'application ; on dit que le systeme adegtt@pting outet non dpting in

La difficulté vient de ce que tres frequemment,dagies auront désigné une loi donnée
comme applicable et cette loi est celle d'un Etattiactant ("le présent contrat de vente sera
soumis a la loi francaise™). On trouve notammens dkspositions de ce type dans
d’'innombrables « conditions générales » de ventd'amhat rédigées par les entreprises. Or d'un
c6te, comme on I'a vu, une fois la CVIM en vigudans un Etat donné, elle constitue le droit
commun de la vente internationale, coexistant ae@d de la vente interne. La situation répond
aussi a la disposition de l'art. hXkelon laquelle les dispositions de la Conventiapptiquent
lorsque les régles du droit international privédgsent a la loi d'un Etat contractarMais,
d’'un autre cété, il faut bien reconnaitre que ldi@aui a stipulé la clause ignore fréquemment
I'existence de la Convention de Vienne et que desic plutét le droiinternedu pays désigné
qui était visé dans I'esprit du stipulant (en Fearies dispositions du Code civil).

Il est donc nécessaire en pareil cas de rechetehgu’a pu étre la volonté des parties et
au vu de toutes les circonstances. C’est sans dewdae font les tribunaux, et qui explique que
I'on rapporte, dans la jurisprudence comparée,déessions qui se prononcent, les unes, en
faveur de I'application de la Convention, les asiten faveur du droit national concérnéa
Cour de cassation a déclaré a deux reprises dLiIM constitue le droit substantiel francais et
s'impose au juge qui doit en faire application sadserve de son exclusion ; mais
simultanément, que I'exclusion peut étre tdcitee second parti a été choisi lorsque devant le
tribunal les parties ont discuté sans réserverantja de la chose vendue selon les dispositions
du Code civil. Reste cependant qu’en cas d’'amldgétsistante, il faut savoir de quel coté est la
présomption. Le systéme dept out veut gu’elle soit en faveur de la Convention €il qu
incombe donc a la partie désireuse voir appligmedmoit national de faire la preuve que telle
était 'intention commune des parties.

Mais il appartient surtout aux rédacteurs de cordea prendre conscience de cette
difficulté et de rédiger la clause de droit apglliead'une maniére qui dissipe toute équivoque :

! e principe applicable est celui de la loi d’autotie, formulé notamment en matiére de vente p@plavention de La Haye de
1955 (art.2)

2 Cl. Witz, Les premiéres applications jurisprudentielles..28. C. Watté et A. Nuyts, « Le champ d'appitzatle la Convention
de Vienne sur la vente internationale. La théofiégeuve de la pratique », JDI 2003.365, spéellp s. Ont considéré que la
désignation d'une loi nationale valait exclusiorial€onvention des décisions en Italie, en Suigse ja référence a la loi d’'un Etat
contractant vaut présomption en faveur de la C\tiMAiemagne, dont un arrét la Cour fédérale, emgjiBek. Adde sentence CCl,
Aff. 653, JDI 1993.1040, obs. J.J.A. ; Cl. WitZ,'exclusion de la CNU par la volonté des partie®»1990. Chr. 107 ; F. Ferrari,
« Exclusion and opting-in of the CISG”, RDAI 200014s.

3 Civ. I, 26 juin 2001, RCDIP 2002.93, note Muir-Watt. D02.2596 et 3607, note Witz ; 25 oct. 2005, D. 2Z2RE2, note
Chevrier, JCP 2006.11.10086, note Mahinga ; RCOIB&2373 note Bureau. Auparavant, un arrét avaiséefle censurer les juges
du fond qui avaient écarté la CVIM « par des mak#duits du choix par les parties de la loi frasgasans autre précisi@,qui ne
sont pas critiqués : Com. 17 déc. 1966, RCDIP 1997.72, note Rémiery1997.337 note crit. Witz ; RDAI 1997.617, obkuir-
Watt). On y a vu une « occasion manquée d’affirct@rement que le seul choix de la loi francaispo@vait valoir exclusion de la
convention de Vienne » (Bureau, note préc., p..379)
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par exemple en désignant la loi francaise "telleligurésulte des dispositions du Code civil" ou,
au contraire, "des dispositions de la Conventiokidane".

CONCLUSIONS

Un examen des dispositions substantielles de I/G%bntrerait qu’il ne s’agit pas d’'un
instrument parfait ; mais quel est le droit natlogai pourrait prétendre a cette qualité? En
revanche, la CVIM présente dincontestables atoGfest un droit concu pour la vente
internationale ; il synthétise les principaux sys6 nationaux, s'efforcant de prendre ce qu’ils
ont de meilleur a offrir ; et il tient compte desages du commerce international ou bien il y
renvoie largement. Au regard de ces avantagesgeohpenser que son adoption présente le
minimum de risques : elle ne s'appliqgue pas autegede consommation, elle réserve les lois
internes internationalement impératives ou loispdéce, elle est entierement supplétive de
volonté et il est méme possible de I'exclure tatedat dans un contrat donné par une stipulation
expresse. Toutes ces garanties devraient encoleageays qui ne I'ont pas encore adoptée a le
faire.
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