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LE PARADOXE DE L’ADMIRATION

Charles COUTEL
Université d’'Artois, Centre « Ethique et Procédusé¢Bouai)

« Il est une admiration qui est fille du savoir.»
Joseph JouberBensées, maximes et essaiA?2.

Résumé- L'admiration, classiquement respectée commeunmstnt éducatif utile a

la transmission des savoirs comme des modeles metaociaux de comportement,
s’est vue récemment récusée comme responsablei@s fes dérives moutonniéres
de I'école. Il est vrai que le manichéisme estdarg simplificateur. La réalité est
plus complexe et plus intéressante car le sentinfadmiration recéle une ambiguité
qui en fait précisément toute la valeur. A traV@escartes, Condillac et Alain, c’est a
une dialectique vivante entre imiter, admirer eansmettre que l'on assiste,
I'aboutissement restant cette expérience de sof,de notre dépassement dans et par
les autres.

Abstract.— Admiration, classicaly regarded as an educatiomadtiument usefull to
transmit knowledge and patterns of behavior, is monsidered as responsable for
the uniformity of young men and girls everywhetrés hot so simple. With Descartes,
Condillac and Alain, we can see that there is &sgonnection between admiration,
imitation and transmission. But, above all, theule®f admiration on childhood is
the progressive construction of personal identliyotigh the frequent and varied
models of individual experience.

a philosophie, en faisant de I'étonnement son pdatdépart, nous

convie a réfléchir sur ce mouvement du regard qu'admiration et

qui semble initier toute curiosité et toute volodtépprendre. Mais on
constate que le statut de I'admiration change sel®présupposés métaphy-
siques et épistémologiques des auteurs. Il est odéessant d’examiner a
guelles conditions I'admiration peut étre a la féartée et minorée mais
aussi assumée et promue. Trop valorisée ou bignctiiquée, I'admiration
ne serait plus analysée pour elle-méme dans salegitép C’'est pourquoi
nous commencerons par examiner ce que devientifatiom chez un philo-
sophe qui en fait la « premiére des passions st-@'@lire Descartes. Ensuite,
nous nous tournerons vers Condillac qui, en crtiqu’innéisme cartésien,
nous propose une théorie de I'admiration que rejeefiEncyclopédiede
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Diderot et d’Alembert. Enfin, relisant certainegrfmlations du philosophe
Alain, nous inscrirons I'admiration au sein d’'urentinuité esthétique, philo-
sophique et éthique unissant, sur un mode paradaxiter, admirer et
transmettre.

Ces détours visent a expliciter cette épreuve aémliration et a nous
éclairer sur les points suivants : une sociéténdividu peuvent-ils ne jamais
admirer, peuvent-ils étre empéchés d’admirer, petil® cesser d’admirer,
peuvent-ils admirer de nouveau ? Ces questionstraugersent par exemple
Bouvard et Pécuchetle Flaubert, sont les nbtres car les temps détiocr
ques, en proclamant I'égaligé priori des points de vue, peuvent étre tentés
de minimiser I'expérience de I'admiration et prétense dispenser de tout
modéle a imiter et a transmettre. De plus, si eesps démocratiques de-
vaient doubler cet égalitarisme d'une survalorsatiu seul présent au dé-
triment du passé hérité, alors I'admiration seraitlée voire combattue
comme inutile, et ’'hnomme admiratif passerait pquelqu’un « voulant faire
le malin » et « jouer a I'intéressarit # n’est donc pas inutile de méditer sur
'admiration.

Une thése nous guide : admirer est une médiatidispensable entre la
volonté d'imiter et la volonté de transmettre dhairation oriente I'imitation
vers la transmission. Il convient, pour justifiette thése, de préciser que,
pour nous, ces trois expériences ne vont pas detsmnt sujettes a confu-
sions. Plus grave : un malentendu sur un des tedmés série se reporterait
inévitablement sur les autres. Plus grave encotest d’abord sur le mode
paradoxal que ces termes nous apparaissent d'edgrgsu. Ce mode para-
doxal est souvent masqué par la confusion des moidger est confondu
avec copier, admirer avec étre fasciné, transmattee informer. Pour clari-
fier le paradoxe de I'admiration, il nous faut &mtl’éclairer le paradoxe de
I'imitation et le paradoxe de la transmission. Mothése peut se préciser :
'admiration ne serait-elle pas une expérience dergpsupposant une dia-
lectique vivante entre le paradoxe de l'imitatidneeparadoxe de la trans-
mission ? C’est Descartes qui nous servira de greguiide pour avancer une
premiéere réponse.

|. Descartes et I'élision de I'admiration

Descartes, dans [Eraité des Passiongait de I'admiration « la premiére des
passions ». Il la décrit ainsi :
« Lorsque la premiére rencontre de quelque objes$ sarprend et que nous le
jugeons étre nouveau ou fort différent de ce quesmmnnaissions auparavant
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ou bien de ce que nous supposions qu’il devait, &eéa fait que nous
I'admirons et en sommes étonnés. »

Mais une fois I'admiration prise en compte, Desesige livre a un double
travail de dévalorisation et de dépassement. Qaipranoment d’admiration
passé, il convient de se ressaisir et de métamseplfadmirable eronnais-
sable L’article 76 est explicite :

« Il arrive [...] gu’on admire trop, et qu’on s'étagmren apercevant des choses
qui ne méritent que peu ou point d’étre considérBesela peut entierement
Oter ou pervertir 'usage de la raison. »

Il convient donc de se délivrer de I'admiratiore«plus t6t possible, il n'y
a point d’autre reméde pour s’empécher d’admirecaxces, que d’acquérir
la connaissance de plusieurs choses ».

L’admiration est premiére mais préparatoire. Leesgpnscient et con-
naissant surplombe le sujet admirant car la natlagparait remplie de pro-
diges que pour l'ignorant : le monde est ordonnéaeimiration nous per-
turbe. Mais Descartes s’avise que ce tout de lar@auppose un étre divin
infini qui continue cette création. Dés lors, I'adation resurgit mais en se
dépassant dans I'adoration envers Dieu : elle kst une expérience mais
un état continu du sujet se tournant vers son eu€atla encore,
'admiration s’abolit et n’est plus prise pour effééme. Ce double destin de
'admiration est I'effet de I'innéisme cartésiefa:connaissance de soi et de
Dieu procede d’'une révélation et non d’une acqaisit

Devant le monde, I'admiration doit se muer en ctgniactive ; devant la
divinité, elle doit devenir une «vénération in@ege ». Le sujet cartésien
déduit, il n'imite point. On sait que le cartéseme entend consommer la
rupture avec les traditions scolastiques et affilmguissance dweogito
Mais nous gagnons d’'un c6té (puissance du sujetjueenous perdons de
l'autre (méconnaissance de la tradition et dévsdion de la transmission).
L’expérience de I'admiration, prise pour elle-mémst incompatible avec
Iaffirmation de I'innéismé. D’oul l'intérét de la définition condillacienne de
admiration.

[l. Condillac, de I'imitation a 'admiration

Voulant rompre avec l'innéisme cartésien, Condildfirme que 'homme

qui connait construit ses idées a partir de la ¢oaron de ses sensations
acquises. Connaitre suppose lintention d’apprendpprendre suppose la
volonté d'imiter, puisque notre perfectibilité nofast éprouver notre dépen-
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dance vis-a-vis d’autrui, notamment dans notre ogpperceptif et linguisti-
que au monde Dés lors, le statut de l'imitation changeant,statut de
'admiration va aussi changer. Quand nos repréSenga sont acquises,
I'expérience de I'admiration peut étre prise en ptarpour elle-méme car le
sujet, pour étre soi, a besoin de se tourner vatrsiigpour 'imiter ou s'en
démarquer. Mais comment penser a la fois cetterdizmee et cette liberté
vis-a-vis d'autrui ? C’est dans un chapitre étradgeTraité des Animaux
que Condillac répond :

« Que les individus d’'une méme espece agissenedhaniére d’'autant plus

uniforme, qu’ils cherchent moins a se copier ;e gar conséquent les hom-

mes ne sont si différents les uns des autres, gree gue ce sont de tous les

animaux ceux qui sont le plus portés a I'imitation.

» Mais la société étant perfectionnée, elle digtikes citoyens en différentes

classes, et leur donne différents modéles a im@bacun, élevé dans I'état

auquel sa naissance le destine, fait ce qu'il feadie, et comme il le voit faire.

On veille longtemps pour lui a ses besoins, orécéit pour lui, et il prend les

habitudes gu’on lui donne ; mais il ne se bornedespier un seul homme, il

copie tous ceux qui I'approchent, et c’est pourduieé ressemble exactement

a aucun. Les hommes ne finissent donc pas pasiétiiéférents, que parce

gu'ils ont commencé par étre copistes et gu'ilstiomient de I'étre ; et les

animaux d’'une méme espéce n’'agissent tous d'uneenmdamiére que parce

gue n'ayant pas au méme point que nous le poueosedcopier, leur société

ne sau§rait faire ces progrés qui varient tout il notre état et notre con-

duite.

En imitant sans copier ni singer, I'hnomme devientindividu dans le
contact constant avec autrui. La volonté d'imiterighe du modéle dans la
volonté méme de s’en rapprocher. Remarquer le raaul#tige a s'en démar-
quer. On devient soi dans l'effort pour imiter aiitr c’est cela que nous
nommons leparadoxe de l'imitationCe paradoxe, a son tour, porte et fé-
conde le paradoxe de l'admiration. L'admiration &Bhitation devenue
consciente de soi. L’admiration maintient en tane del le paradoxe de
I'imitation. Ce maintien est lui-méme paradoxal aqdidexpérience remplace
la révélation. L'imitation devient le préalable Bésaire a I'épreuve de
'admiration qui non seulement « tourne le regaedsw mais entend faire
I'expérience de soi dans le dépassement de sainiifation ajoute un tro-
pisme joyeux et chaleureux au processus de l'imiatCondillac indique
gu’il convient de chercher chez autrui ce qui paitinnous aider a nous défi-
nir en nous dépassanDans sorDictionnaire des synonymeis définit ainsi
l'acte d’admirer : « Trouver une chose d'autantspharfaite qu’on la consi-
dére davantage.®
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L’admiration ne suppose pas les seules ressodtcesjet admirant mais
prend en compte le retentissement d’'un objet on éwe sur le sujet admi-
rant. C'est pourquoi, dans la problématique de Qg contrairement a
Descartes, I'admiration est présentée pour elle-enéiais I'admiration
comme imitation assumée suppose un travail critgprele terme « imiter »
(qui n’est ni copier ni contrefairé)Dés lors, nous pouvons reformuler une
partie de notre thése aprés ce détour condillacamirer, c’est assumer
pleinement et consciemment le paradoxe de l'inaitatAdmirer, c’est imiter
dans le dessein de ne pas surpasser le modélensidinir la distance qui
m’en sépare. J'admire pour me trouver dans I'eftbirniter fidélement au-
trui. C’est pourquoi I'admiration est sans doute wxpérience a la fois es-
thétique, éthique et politique. Je ressens la prit&idans la distance méme :
dignité et respetl Cependant, il y a un point aveugle dans I'appeodh
'admiration.

Ce point aveugle sera indiqué dans larticle « Adition» de
I'EncyclopédieCet article inscrit I'expérience de I'admiratioon seulement
dans la temporalité individuelle (ce que fait Cdiad), mais aussi dans la
temporalité collective de I'héritage assumé etaledlture transmise. Cette
problématique de I'imitation volontaire comme cadarl’admiration est sans
doute a I'ceuvre dans la fameuse querelle des Ani@edes Modernes. Ad-
mirer les Anciens permettrait d’hériter sans copierépéter. C’est pourquoi
'admiration devient un moment constitutif de lalomté de transmettre. Ne
pas vouloir admirer, c’est ne pas vouloir transme¢t penser qu'on peut se
dispenser de modele a imiter. L'article « Imitatiomle I'Encyclopédiere-
prend le paradoxe condillacien de l'imitation :ufaur, évoquant Boileau se
présentant comme « un gueux revétu des dépouitexrate », précise que
le poéte francgais a su « se rendre original eraimhitcar « la bonne imitation
est une continuelle invention ».

Une question se pose maintenant : comment faire go& ce paradoxe
de I'imitation soit & son tour transmis ? Ne fautditgpas définir la transmis-
sion pour respecter 'admiration ? Répondre a apisstion, c’est se donner
le moyen de conjurer une partie des menaces ligeteaps démocratiques,
évoquées initialement. Nous comprenons un peu npeuxquoi il y a une
histoire philosophique de I'admiration liée au gtade I'imitation et de la
transmission. Pour mieux penser ce lien de l'indta@ la transmissiomia
'admiration, il nous faut opérer un ultime détopar la théorie de
'admiration chez le philosophe Alain.
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I1l. Alain, de I'admiration a la transmission

Examinons les définitions que donne Alain de I'adtion et de I'imitation.
Ces définitions semblent assumer I'effort condi#a¢ notamment en placant
'admiration dans une problématique de I'imitati@n lit dans lePropos sur
I'éducation(LIV) :
« Il n'y a gu'une méthode pour inventer, qui esmiter. Il n'y qu'une mé-
thode pour bien penser, qui est de continuer geelgensée ancienne et
éprouvée. [...] On n'observe jamais qu’a traversid€es qu’'on a, ou, autre-
ment dit, que les moyens d’expression reégnent hjgarement sur les opi-
nions. [...] L'art d’apprendre se réduit donc a imitengtemps et a copier
longtemps, comme le moindre musicien le sait, etdéndre peintre [...]. Les
écritures des gens mal instruits se ressembleesdlifférences, s'il y en a,
sont d’extravagance ou d’accident ; en revancBeriture de I'hnomme cultivé
est przl)lpre a lui d'autant plus gu’elle est mieuxirsise au modéle com-
mun. »

Pour Alain, admirer c’est imiter et en méme temypairale sentiment de
prolonger. Dans le XXI« propos sur I'éducation », il va jusqu’a direMen
vrai portrait est dans Homere, Virgile, MontaigndJne place privilégiée est
ménagée a la littérature qui permet de faire mémales moments
d’admiration fondateurs des ceuvres: admirer déwienstitutif de l'acte
d’apprendre notamment quand il s’agit d’apprendre langue :

« Comment apprend-on une langue ? Par les grartdargunon autrement.

Par les phrases les plus serrées, les plus rilgseplus profondes, et non par

les niaiseries d’'un manuel de conversation. Apprenihabord, et ouvrir en-

suite tous ces trésors, tous ces bijoux a tripteesele ne vois pas que I'enfant
puisse s'élever sans admiration et sans vénératiest par la qu'il est en-
fant ; et la virilité consiste a dépasser ces s@its-la, quand la raison déve-
loppe sans fin toute la richesse humaine, d’aboedsentie. L'enfant se fait
une trés grande idée de I'age viril ; il faut pamit que cette espérance soit
elle-méme dépassée. Rien n'est trop beau pour get> aPropos sur

I'éducation V)2

Alain anticipe sur le concept de « secondaritéucelte » congu par Rémi
Brague en 1992 dans son livEgirope, la voie romaing Critérion éditeur :
toute culture est seconde et nous devons étredle®els responsables sinon
admiratifs. La secondarité culturelle relie imitadmirer, transmettre dans
I'affirmation que la culture passée est a la foépaksée et indépassable et
nous donne le désir de la surpasser, a traversltmté de la transmettre
fidélement. La transmission approfondit donc lesagdaxes de I'imitation et
de l'admiration : transmettre, c’est accepter @mgformer les signes passés
dans I'effort méme pour leur étre fidéles ; c'esss accepter que ceux qui
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vont nous succéder fassent la méme chose de near v C'est pourquoi ce
que les enfants et les éléves ont le loisir d’admast déterminant. Une so-
ciété qui ne veut pas étre critiquée s’efforceraedare I'admiration impos-
sible. Il faut que les trois paradoxes examinésaeyant travaillent de con-
cert pour neutraliser les risques d’affadissemeniactulture et de destitution
de la langue.

Alain précise encore :

« Connalitre ma pensée, c’est la faire ; connaitme sentiment, c’est I'élever

et 'humaniser. Mon vrai portrait est dans Hom&fiegile, Montaigne. Et en-

core plus a I'enfant qu’a moi-méme, je dois tengmeamiroir ou il se voie aus-

sitdt grandi et purifié »Rropos sur I'éducationXXI).

C’est pourquoi on trouve chez Alain une valorisatites humanités, de la
culture classique et de la transmission scolaire :

« Quelle est donc la lecon de I'école ? C'est ¢géple est une société natu-
relle qui differe de celles que nous connaissons@a conditions d’existence.
Les sentiments qui se produisent entre le maitféléve sont assurément de
trés haute qualité ; il importe beaucoup qu’ondisingue des autres senti-
ments. Il s'y trouve d’un c6té I'admiration, quites go(t du sublime, et de
'autre une fraternité trés haute, toute fondéeesprit, et qui égalise, dans
I'action d'instruire, celui qui sait et celui gujriore. Heureux qui a éprouvé
cette noblesse, la plus haute qui soi{« ®ropos du 24 ao(t 1929 »).

L'admiration a I'école peut devenir I'école de lmdation, a condition
d’assumer la complexité et les présupposés paradoses actes d'imiter,
d’admirer et de transmettre.

Conclusion

Il est dorénavant possible de revenir sur nos riogations liminaires. On
peut penser I'admiration pour elle-méme a condititassumer un premier
paradoxe, celui de I'imitation. Pour cela, ce quéent, lisent, écoutent les
enfants dans la famille, dans la société et ddbsole est déterminant. On
peut enrayer lincuriosité des temps démocratiqeeda dictature de la
« pensée unique » a condition d’assumer en tanttguée paradoxe de
'admiration a travers le paradoxe de la transrarssise cultiver, s'instruire,
donner le meilleur & ceux qui nous succedent palilsguissent a leur tour
critiquer, se démarquer et avoir le bonheur d’admir

Alain, dansLes Idées et les agesonclut :

« C'est par I'admiration, mélée au mouvement degoénr, et par le respect,

qui se veut consentement heureux, qu'il est annaw®s ambiguité aucune,

que tout bonheur dépend aussitdt du bonheur ded’as®
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Notes

1. L'origine des ces «jugements » précipités esidns doute dans la confusion
actuelle entre sous- culture et contre-culture, menie suggere le sociologue G.
Ferréol ; cette confusion s’exprime dans la prédamte de I'adjectif « culturel » sur
celui de « cultivé ». L’'ensemble de ces malenteridamphe dans I'expression mys-
térieuse de « bof génération ».

2. Voir les articles 53, 70 et suivants.

3. Ce sera la problématique de la « vision en Bida Malebranche.

4. Nous ne céderons pas a la tentation de failgedationalisme classique I'origine
des méfaits de l'individualisme et de 'amnésie w#sps démocratiques.

5. On se reportera a notre intervention lors deuanée d'études consacrée au théme
de I'enfant sauvage (actes a paraitre dans la lReb&soi.

6. Chapitre Ill de la seconde partie.

7. En 1755, Winckelmann, dans $&sflexions sur I'imitation des ceuvres grecques en
peinture et en sculpturéormule ainsi les conséquences esthétiques dpatasoxes
de I'imitation et de I'admiration : « L’'unique moyepour nous de devenir grands et,
si possible inimitables, c’est d'imiter les ancierst ce que l'on a dit d’Homere, a
savoir que quiconque apprit a bien le comprendpeesql a I'admirer, vaut aussi pour
les ceuvres d'art des anciens, et singulierementGtess ». Cette problématique
donne toute sa valeur a la remarque liminaire déei.

8. Dans l'article « Admirable », Condillac fait ldsstinctions suivantes : « Une chose
estmerveilleusdorsque nous y apercevons une perfection qui igastdans l'ordre
naturel ; elle essurprenantelorsque nous ne nous attendons pas aux quatitéseb
ou mauvaises que nous y découvrons. Elleéésinante lorsqu’elle cause tout a la
fois de la surprise et de la frayeur ; elle @sangelorsqu’elle étonne au point qu’on
ne la peut comprendre ».

9. On lira avec le plus vif intérét 'article « Itar » de ce méme ouvrage de Con-
dillac : « Oncontrefaitune personne a dessein, ogdpiesans s’en apercevoir, on ne
I'imite qu’en tachant de la surpasser ». On pourrait seadeen si Flaubert, dans son
Bouvard et Pécuchgat’épuise pas toutes les conséquences de ces tigsigc

10. Songeons aux expressions « avoir du respeat teair en respect ».

11. Ces remarques donnent tout son sens a I'andéy®@éinckelmann.

12. Ces remarques sont a relier au devenir deféserice a I'admiration dans les
instructions officielles de I'enseignement de teéhature.

13. Edition de 1927, NRF, page 246.



